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ВЫСОЧАЙШ!Я НАГРАДЫ. 


Государь И мператоръ, по всеподданн 5 шему докладу Сипо- 
дальнаго Оберъ-Прокурора, согласно опредзленио СвятЪй- 
шаго Синода, въ 15 день сего мая Всемилостив$йше соиз- 
волилъ удостоить награжден1я духовныхъ лицъ Пензенской 
епарх1и нижесл$дующими знаками отличия: 
А) За службу по епархтальному в домству: 

а) орденомъ св. Владимтра 4 степени—гор”да Красносло- 
бодска, соборной церкви протоерей Петръ Архангельский; 
6) орленомъ св. Анны 3 степени—гор. Пензы, Боголюбской 
церкви прото1ерей Петръ Урановъ. 

Б) За службу по военному и гражданскому 

в домствамъ: 


орденомъ св. Анны 53 степени—гор. Пензы, Введенской 
церкви прототерей Симеонъ Архангельский. 
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Списокъ лицамъ духовнаго зван1я Пензенской 
епарх!и, кои Свят$йшимъ Синодомъ удостоены 
награждентя за заслуги по духовному вЪдом- 
ству ко дню Священнаго Коронован1я Ихъ 
Императорскихъ Величествъ: 


а) саномъ протолерея—гор. Нижняго Ломова, Казанской 
церкви священнихъь Стефанъ Гомеровъ; 60) наперснымъ 
крестомъ, отъ Сватзйшаго Синода выдавасмымъ—смотри- 
тель ПШензенскаго духовнаго училища, священникъ ЦШетръ 
Поздневъ; церкви села Потижекой слободы, Инсарскаго 
у$зда, священникъ Тоаннъ Никольский; перкви села Спас- 
скаго, того же уЪфзда, сващенникъ Василий Покровский; 
гор. Пензы, Александро-Невской церкви при 1-й мужской 
гимназши священникъ Владим1ръ Лентовсый; церкви села 
Оедоровки, Пензенскаго уфзда, священникъ Николай ВФн- 
ценосцевъ, церкви села Вуликовки, Инсарскаго у%зда, 
священникъ Алексй Щельсовъ; церкви села Кевды Мель- 
ситова, Нижне-Ломовскаго у$зда, священникъ Констан- 
тинъ Ремезовъ; церкви села Большого Вьяса, Саранскаго 
уЪзда, священникъ Стефанъ Старосивильскй; церкви села 
Александровки, Нижне- Ломовскаго уЪ$зда,  свящевникъ 
Тоаннъ Терновснй; в) камилавкою— церкви села Мордов- 
скихъ Юнокъ, Краснослебодскаго уЪззда, священникъ [оаннъ 
Прудентовъ; церкви села Елизаветива, Мокшанскато уЪзда, 
священникъ Михаилъ СнЪвницюй; церкви села Блохина, 
Пензенскаго уЪзда, <вящепникъ Тоавнъ Студенцовъ; гор. 
Пензы, Мироносицкой церкви свящевникъ Александръ Лю- 
бимовъ; города Мокшана, Троицкой церкви священникъ 
[саннъ Нероновъ; церкви села Болотникова, Мокшанскаго 
уззда, священник Алекей Быстровъ; гор. Пензы, Нико- 
лаевской тюремно-замковской церкви священникъ ПШетръ 
Любимовъ; Нижне-Ломовскаго у%зда, села Мокраго Мич- 
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каса, сващенникъ Алекей Шуструйсвй; гор. Цензы, Ка- 
занекой церкви священникъ Александръ Алявдинъ; церкви 
села Куземкина, Керенскаго уЪзда, священникъ Стефанъ 
Снёжницк!Й; церкви села Голицына, Саранскаго у%зда, 
священникъ ПЦетръ Зыковъ; гор. Ёраснослободска, Влади- 
м!рекой церкви священникъ Александръ Тарховъ; церкви 
села Алькина, Наровчатскаго у$зда, священвикъ [оанвъ 
Орловъ; г) благословемемъ Сватфйшаго Синода, съ гра- 
мотами-——гор. Чембара, Николаевской церкви священникъ 
]оавиъ Лагарповъ; церкви села Рыбкина, Краснослобод- 
скаго у$зда, священникъ Гоавнъ Надеждинский; гер. Пензы, 
каоедральнаго собора протодаконъ Таковъ  Пивольск!й; 
церкви села Поливанова, Керенскато у$зда, священнякъ 
Таковъ Воронатовъ; церкви села Панцыревки, Городищенскаго 
уЪззда, священвикъ Димитр!й Столыпинъ; д) безъ грамотъ— 
церкви села Наева, Инсарскаго у$зда, священникъ Гаковъ 
ПотоцкЙ; церкви села’ Нечаевки, Пензенскаго Узда, свя- 
щенникъ Александръ Поимскй; церкви села  Канищева 
(Камынина), Чембарскаго ‘уЪзда, сващенникъ А др1анъ 
Казеевсний. | 


Списокъ лицамъ духовнаго зван1я Пензенской. 
спарх1и, кои СвятВйишимъ Синодомъ удостоены 
награжден1я за заслуги но гражданскому и 
военному вЪдомствамъ ко дню Сваященнаго 
Коронован1я Ихъ Императорскихъ Величествъ: 


&) наперснымъ крестомъ, отъ Святйшаго Синода выда- 
ваемымъ-—— церкви села НевЪжкина, Чембарскаго уЪзда, 
священникъ Оеоктистъь Тихомфовъ; б) камилавкою —`перкви 
села Скачковъ, Мокшанскаго уЪзда, священникъ ]о0ачнъ 
Биноградск!й; гор. Наровчата, соборной церкви священникъ 
Павелъ Дилигентовъ. 


т. 


Всемилостив йше пожалованъ въ 15 день мая 1894 г., 
за отлично-усердную службу по вЪдометву православнаго 
исповЪдан1я, регистраторъ Пензенской ДЛуховной Конси- 
стор1и, титулярный совЪтвикъ, Василий Разсказовъ—орде- 
номъ св. Станислава 3-й степени. 


Объявляется признательность Епарх!альнаго Начальства. 


1) Прихожанамъ с. Напольнаго Въьяса, Саранскаго уЪзда, 
за пожертвован1е въ церковь того села дома съ надворными 
постройками въ 750 руб. для жительства приходскаго 
священника. 

2) Воронежек му м®Ьщавину Рафаилу Карцеву за по- 
жертвоване въ церковь с. Починокъ, Чембарскаго уЪзда, 
трехъ подевЪчниковъ, стоющихъ 150 р. 

3) Священнику с. Кочелаева, Наровчатскаго уЪзда, 
ОЭсодору Румянцеву за уб жден!е прихожанъ къ пожертвован!ю 
514 р. на благоустройство приходскаго храма. 

4) Прихожанамъ с. Паевки, Наровчатскаго Узда, за 
пожертвоване 300 р. на украшене храма. 

5) Сващеннику с. Никольскаго, Буды тожъ, Наровчат- 
скаго уТзда, Бикт. ру Богородицкому и церковному старо- 
ст5 Михаилу Мореву за ревностные труды и заботы при 
ремонт приходскаго храма. 

6) Прихожанамъ с. Обловки, Пензенскаго у$зда, за 
пожертвоване 300 р. на перелитте разбитыхъ церковныхъ 
колоколов. 

7) Прихожанамъ с. Кучукъ-Поръ-Архангельскаго, Пензен- 
скаго уЪзда, за пожертвоване 750 р. на перестройку храма. 

8) Прихожанамъ с. Кучукъ-Поръ-Михайловскаго, Пензон- 
скаго уЪзда, за пожертвоване 266 р. на украшеве храма. 

9) \нЪ надворнаго совЪтника Варвар  ПавловнЪ 
Есауловой за пожертвоване въ церковь с. Безсоновки, 
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Пензенскаго уЪзда, двухъ священническихъ облаченй, 
стоющихъ 150 р. 

10) Прихожанамъ с. Богородицкаго, Мокшанскаго утзда, 
за пожертвован1е въ приходскую  церквь запрестольной 
иконы, стоющей 250 р. 

11) Врэстьянину Дмитрио Балачагину за пожертвова. 
н1е въ церковь с. Юлова, Городищенскаго уЪзда, четырехъ 
священническихъь и трехъ д1аконскихъ облачен1й, стоющихъ 
280 р., и разныхъ вещей на 130 р. 

12) Рязанскому купцу Дмитр1ю Юкиву за пожертвова- 
н1е въ церковь села Мертовщины, Городищенскаго у Ззда, 
сребро-позлащенной дарохранительницы въ 100 р. 

13) ВдовЪ потометвеннаго почетнаго граждапина Ольг$ 
Марецкой за ножертвован1е . въ ту же церковь 19 арш. 
парчи на 1592 р. и банковаго билета въ 500 р. въ пользу 
причта, | 

14) Преетьянину Дмитрию Сухову за пожертвоваюе въ 
ту же церковь 125 р. на пртобрЪтене иконъ. 


Вь свдню духовенства епарх!м._ 


Чембарскй уЪфздный исправвикъ, сообщивъ въ отвошен1т, 
отъ 18 минувшаго марта за № 139, объ уклонени одного изъ 
священниковъ Чембарскаго уфзда отъ предан1я землЪ тфла 
умершей отъ тифозной горячки крестьянки, безъ предва- 
рительнаго судебно-полицейскаго осмотра, по той единствен- 
ной причинЪ, что умершая предъ смерт!ю не была напутсетво- 
вана Св. Тайнами, просилъ Епарх1альное Начальство ука- 
зать церковнымъ причтамъ, как1я именно тБла усопшихъ 
лицъ запрещено заксномъ предавать землБ безъ судебно- 
полицейскаго осмотра; при чемъ присовокунпилъ, что подоб- 
ные случаи уклонешй со стороны церковныхъ причтовъ, 
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встр'5чаясь нерЁдко, составляютъ нарушенте правилъ о м$- 
рахъ къ охранен1ю народнаго здравя. 

Законъ: т. ХИ изд. 1892 г. Уст. Медиц. Полищи въ 
ст. 704 изтяснено: „запрещается подъ опасенемъ отв$т- 
ственности по законамъ уголовнымъ, прежде ‘осмотра 
судебно-медицинскаго, предавать землЪ слфдуюцщие трупы: 
1) тБла умершихъ вскорЪ послБ наружнаго механическаго 
насил1я, отъ ушиба, отъ раны, отъ паден1я съ значитель- 
ной высоты ит. п.; 2) т$ла умершихъ скоропостижно съ 
необыкновенными припадками, подающими  поводъ къ 
подозр5н1ю въ отрав$; 3) т$фла умершихъ по наружномъ 
употребленни вредныхъ  паровъ, мази, ваннъ, ‘умывания, 
пудръ и т. п..; 4) найденное мертвое т$ло съ знаками 
наружныхъ насилй, или безъ оныхъ; 5) вообще тЪла 
людей, бывшихъ повидимому здоровыми и умершихъ скоро- 
постижно отъ неизв5етной причины; 6) найденное мертвое 
тфло новорожденнаго младенца; 7)также въ тЪхъ случаяхъ, 
когда есть иодозрЪне въ умышленномъ умерщвленти и. 
изгнан1и плода и 8) когда возникнутъ жалобы о при- 
ключившейся смерти отъ непозволительнаго лЪчентя шарлата- 
нами и другими лицами, не имфющими права на лЪченте“. 

РазсмотрЪвъ вышесказанное отношен!е г. исправвика и 
изъясненный законъ, Пензенская Луховная Вонсистор1я въ 
журнал отъ 29 минувшаго марта опредЗлила и Его 
Преосвященство утвердилъ: предписать чрезъь Епархальныя 
в домости — священно- церковно-служителямь Пензенской 
спарх!и, чтобы они, кромЪ означенныхь въ 704 ст. ХИт, 
случаевъ смерти, тЪла умершихъ отъ другихъ болфзней, а 
т$мь болЪе заразныхъ, похороняли безъ участ1я полищи. 
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Праздныя м5ста — священническ!я: Красносл. у.: въ сс, 
Малой ИвановкЪ съ 1889 г... Ново-Ямской СлоболЪ съ 20 
марта, ’Булаевз съ 30 дек.; Мокшанскаго у$зда: въ сс, 
Рождествен% съ 14 марта, ОнучинЪ съ 26 янв.; Саранскаго 
уфзда: въ сс. СмольковЪ. съ 9 окт., СаморуковЪ съ 11 авв., 
Булгаков съ 21 янв., ПротасовЪ съ 28 анв., ДурасовкЪ сь 
31 анве, Ремезенкахъ съ 30 янив.; Наровч. уЪзда: въ сс. 
КошелевкЪ съ 6 1юля, Тел$шовкЪ съ 31 дек., БадыковёВ съ 4 
мая, КармалейкЪ съ 29 апрЪля; Керенскаго у.: въ с. Кота 2 
свящ. мфсто; Инсарск. у.: въ е. Энаменской ПестровкЪ съ 11 
мая; —д1аконск1я: Пензенскаго у$зда: въ сс. ВлейменовкЪ 
съ 15 февр., Казанск. АрчадЪ съ 25 августа, Чертков% съ 2 
апр., Покровск. Арчад съ 5 мая; Саранск. у.: въ ес. 
Чуфаров» съ 1885 г., Подл. ТавлЪ съ 17 юля, Михайлов- 
скомъ съ 21 окт., Ооколовк$ съ 10 ноября, Пушкин съ 
12 февр.; въ.г. Городищахъ ири соборной церкви съ 1 поября; 
Городищенскаго уЁзда: въ сс. КазаркЪ съ 1889 г., Русскомъ 
Ишим$ съ 1885 г., Аристовк съ 1 августа 1891 г., СабановЪ 
съ 1885 г., Керенк® съ 22 янв, Тюнярз съ 31 августа, 
ТрофимовкЪ съ 10 февр, Арханг. КуракинЪ еъ 24 февраля, 
ЧаадаевкЪ5 съ 28 марта, Борисовой ЦенышЪ съ 19 мая; 
Н.-Ломовскаго уЪззда: въ сс. НизовкЪ съ 16 окт., Мичкас- 
скихъ Выселкахъ съ 1 дек., Голов. ВарежкЪ съ 18 сент, ; 
Наровч. у.: въ сс. Челм. МайданЪ съ 1889 г., ВопиловкВ съ 
22 мая, СуркинЪ съ 23 ноября; Инсарск. у.: въ сс. Языко- 
вой ПятинЪ съ 5 ноября, Починкахъ съ 12 поля 1890 г., 
Старомъ ПшеневЪ съ 1889 г., ВертелимЪ съ 12 мая 1891 
года, Лемдяяхъ съ 1889 г., Шайгов$ съ 11 анв., ВлючаревЪ 
съ 9 февр.; Керенск, у.: въ сс. Серг. ПоливановЪ съ 31 янв., 
РтищевЪ съ 11 1юня, Нагорной Лак съ 18 апрфля;, Николь- 
скомъ съ 20 мая; г. КеренскВ при Богоявленской церкви; 
Краснослободекаго у%зда: въ се. Новомъ Синдоров® съ 1889 
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года, Каймарахъ съ 1889 г., ПеревЪсьВ съ 1889 т., 
Сивинск. ЗаводЪ съ 9 окт., Больш. АзясВ съ 13 янв., 
Оброчномъ съ 5 апрзля; въ зашт. г. Троицк при Христо- 
рождественской церкви съ 3 марта, с. АкселЪ съ 28 апр%ля; 
Чембарскаго уЪзда: въ сс. Болкашинз съ 14 анв., Сулак? 
съ 28 анв.; Мокшанскаго уЪзда: въ с. Вириловкз съ 6 
марта; —псаломщическия: Городищенскагоу$зда: ° въ с. 
Чемодановк5 съ 30 апр$ля; Враснослободек. у.: въ с. 
Новыхъь Пурдошкахъ съ 14 мая; Наровчатск. у.: при 
Наровчатскомъ соборЪ съ 17 мая; въ с. ШиловкЪ съ 17 
мал; въ г. Саранск при Духосошественской: церкви съ 
19 мая. 


Поступила въ продажу въ извфетные книжные магазины 
Дневники и автобтографическия записи Епископа Порфир:я 
Успенскаго, часть 1, съ 3 мая 1841 по 1 мая 1844 г., съ 
портретомъ Преосвященнаго и картою Палестины. ЦЪна 5 р. 
Складъ издан!я: О.-Петербургъ, Мойка 91, Канцеляртя 
ИмпЕРАТОРСВАГО Православнаго Палестинскаго Общества. 


ОГЛАВЛЕНТЕ ОФФИПТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. 
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„Прибавлене къ оффищальной чабти Шнз. Епарх. ВЪдомостейе.. 


Отъ`Пензенснаго’ “Отдфла’ ИмпЕРАТОРСКАГО Пра- 
вославнаго Палестинскаго Общества. 





Симъ сообщаетея въ общему евздЪнтю, что 1), еъ 
открыт1емъ 0тдфла Палестинекаго’. Общества въ. г: 
Пенз№, желающе быть членами Палестинскаго 
Общества могутъ заявлять свое желанте Пензенскому 
Отдфлу съ означенемъ какими членами желательно 
имъ быть: почетными со взносомъ 5000 руб. едино- 
временно, дЪиствительными со взносомъ единовре- 
менно 500 руб. или ежегодно по 25 руб., сотрудни- 
ками 0 взносомъ 200 руб. единовременно или по 
10 руб, ежегодно, или жертвователями деньгами и 
вещами. 2) Лица, изъявивпия желан1е быть тЪми 
или другими членами Общества, благоволятъ член- 
оке взносы адресовать въ г. Пензу на имя казначея 
ОтдЪла Общества, ДЪйствительнаго Статскаго СовЪт- 
ника Михаила Ивановича Робустова (въ при: 
сутетвенные дни отъ 9 до 2-хъ чае. въ Контрольной 
ПалатЪ, а въ друге дни и часы въ собетвенномъ 
дом г. въ Пенз%, ул. Поповка). 3) Равно лица, 


желающая дЪлать пожертвованя деньгами или ве- 
щами, имЪють присылать деньги и вещи на имя 
того же казначея по вышесказанному адресу. При 
чемъ жертвователи вещами ‘означали бы въ своихъ 
заявлентяхъ, куда именно желательно имъ. отправить 
пожертвовантя въ м$ета Св. демли:. на Синай или 
Въ Аеонскме монастыри-—Пантелеймоновенй, Андре- 
евокми или Ильиневй. 
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Дозв, ‚ценз. Пенза, 1 тюня 1394 г. Цензоръ, ректоръ сем. прот. М. ‚ Знаменсий. 


А А И о д о а м" м ый" 


Типография `Пензенскаго Губерискаго Правленя. 


ПЕНЗЕНСЕВТЯ 
ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ 
1-го 1ЮНЯ. „№ 1]. 1394. года. 


ЧАТ  НвОФФИЦТАЛЬНАЯ.. 
Св. ии: анъ, епископъ Вареагенсний, и его ученте о пастыр- 
скомъ служени (по его творенямъ) *). 


111. Трудность пастырскаго. служеня-и великая отвт- 

ств. нность за нерадивое прохождене его. Средства и 

облегченю трудностей пастырскаго служеня. Великая 
награда за должное прохожденае этого служенчя. 


Великую важность имфетъ пастырекое служеше. Но 
само собою понятно, что это служене на сколько высоко, 
па столько же и трудно. Трудность необходимо соединяется 
съ важност1ю;: чф$мъ выше зван!, чфмъ важн%е обязан- 
ность, тёмъ съ большею трудност!ю сопряжено отправле- 
не ихъ. И если священство превосходить вс другя 
зван1я своею важност1ю, то еще боле оно превосходить 
ихъ своею трудностю. Достаточно взять пастыря только 
какъ воспитателя и руководителя пасомыхъ. Вакъ такой, 
снъ долженъ глубоко изучить человфческое сердце и ум$ть 
управлять пасомыми безъ внфшнихъ принудительныхъ 
рат а& одною силою слова и духовной власти, долженъ 


ы оо Си. № 10. 
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вразумить противника истины, управить непослушными 
сынами Церкви и побЪдиать скрытньхъ и отъявленныхъ 
враговъ ея. Все это. ипредетавляетъ очень трудное д%ло. 
Но кром$ этихъ, такъ сказать, временныхъ затруднев1й въ 
дВл$ пастырскаго служен1я какъ трудна отвЪтствевность 
пастыря Церкви за свое служене предъ Богомъ! По мысли 
св. Кипрлана, сколько будутъ блаженны и радостны. пастыри, 
выполнивпие свой делгъ, столько же останутся несчастными 
пастыри нерадивые. Въ тотъ страшный и велик1Й день, 
когда Господь начнетъ судить людей и оцфнивать заслуги 
каждаго по суду божественнаго вЪдЪн1я '), кровь погибших 
овецъ взыщется съ нерадивыхъ пастырей, —съ  такихъ, 
которые „жаждущимъ отказали въ церковномъ питшм и для 
желающихь жить стали причиною смерти“ ”). Пастырямъ 
въ день судный будетъ вм$нено то, что они „не уврачевали 
уязвленной овцы и ради одной уязвленной погубили мно- 
гихъ цфлыхъ; что тогда какъ Господь, оставивъ девяносто 
девять здоровыхъ, искалъ одну заблудшую и больную и, 
нашедши, Самъ понесъ ее на раменахъ Своихъ, они не 
только не искали падшихъ, но прогоняли и возвращающихся“ ^). 
По мысли св. Випрача, пастыри будутъ виновны въ по- 
гибели даже самаго упорнаго и нераскаяннаго грЪшника, 
если не проявили своей пастырской ревности къ обращеню его 
на путь спасеня “); наконецъ, будутъ отвЗчать и за правед- 
никовъ, подвергшихся соблазну и искушеню грЪха, если ови 
(пастыри) не поддержали ихъ и не подали имъ руки помощи °). 
Вообще, ‚простецъ, если согрфшитъ, за свой только гр®хъ 
отвЪчаетъ, а пастырь и за свой грЪхъ и за грЪхи паствы“. 

') Письмо 48, стр. 226. 

д ВЯ 

°) Письмо 43, стр. 166. 

`) П. 36, втр. 133. 

*) П. 9, етр, 47. 
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По мысли св. Кипр!тана, трудность пастырскаго служения 
была бы непреодолима для слабаго человЪка, какъ бы онъ 
ни былъ уменъ и бодръ духомъ, если бы „Господь, Который 
благоволитъ избирать и поставлять СебЪ въ Церкви Своей 
священниковъ, не соблюдалъ избранныхъ и поставленныхъ 
Своею властю и помощю, воодушевляя начальствующихъ 
и подавая имъ мужество къ обуздан!ю высокомЪртя нече- 
стивыхь и магкосердече къ возтр$вантю  покаян1я Въ 
падшихъ“ *). Пастырь Церкви не долженъ падать духомъ, 
но утфшатьея и укр$пляться тою мыслю, что „сила Божля 
въ немощахъ совершается“ и что Божественная благодать 
со времени посвящентя сего въ священнослужителя пре- 
бываетъ съ нимъ неотступно. Овна вспомоществуетъ пастырю 
совершать съ успзхомъ все его служене и облегчаетъ 
трудности этого служеня. Въ письм% ‘къ Донату св. 
Кипр1анъ такъ описываетъ могущественную силу благодати 
Божей: ‚она даруеть способность трезвенною чистотою, 
непорочною мыслю, чистымъ  словомъ, непритворною 
добродЪтелтю уничтожать ядотворную силу гр$ха, очищать 
скверны развращенныхь сердецъ, возвращая имъ здравте, 
примирять враговъ, успокоивать безпокойнныхъ, смягчать 
свир$петвующихъ, грозными заклинантями прогонаять не- 
ЧИСТЫХЪ ДУХОВЪ, вселяющихеся въ человЪка для господства, 
надъ нимъ: да престанутъ поражать человЪчество жестокими 
ударами; да престанутъ умножать число сетраждущихъ, 
рыдающихъ, сътующихъ, распространяя повсюду свои козни; 
да престанутъ убивать людей бичемъ и пламенемъ“ “). И 
сами пастыри Церкви, съ одной стороны, постоянно должны 
молить Господа, по выраженйо св. Кипрана, „прилежать 


Пр. 138 
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къ молить и моленямъ“ ‘), и притомъ молиться „съ 
искреннимь вниманемъ и умолять не звукомъ голоса, но 
сердцемъ и чувствомъ“ ®),—молить Господа, „да смягчить 
Онъ сердца заблуждающихся, чтобы они, отложивши безумте, 
возвратились къ истинному здравомыелио, и чтобы сердца, 
покрытыя тьмою преступлен1й, узнали свЪтъ покаян!я“ °); 
съ другой стороны— пастыры Церкви во веЪхъ важныхъ и 
затруднительныхъ случаяхъ должны дЪйствовать сообща, не 
пренебрегая сочувствемъ, содЪйствлемъ и мудрымъ совЪтомъ 
своихъ сопастырей “). КромЪ того, пастыри Церкви, чтобы 
проходить свое служен1е съ счастливымъ усоЪхомъ и 
истинною пользою для себя и пасомыхъ, должны, по воз- 
зрЪнию св. Кипрана, порвать свазь съ миромъ, т -е., не 
связывать себя болфе никакими другими служевями и 
запят!ями, а всецфло и исключительно отдаться занат!ямъ 
духовнымъ и божественнымъ. Выходя изъ того положення, 
что „никтоже воинъ бывая обязуется куплями житей- 
скими, да воевод угоденъ будетъ“ (2 Тим, 2, 4), 
св. Кипрланъ, по поводу назначеня Викторомъ иресвитера 
Геминтя Фавстина опекуномъ, пишетъ къ клиру и народу 
фурнитанскому: „тЪ, которые въ Церкви Божей избираются 
ВЪ духовный санъ, не должны ничфмъ отвлекаться отъ 
божественнаго служен1я, не должны связываться хлопотами 
и занят1ями м!рскими, но.. должны быть неотступно у 
алтаря и священнослуженй, трудиться денно и нощно для 
дЪлъ небесныхъ и духовныхъ“ *). Въ объяснене такого 
порядка св. отецъ ссылается на левитовъ въ ветхозавЪ тной 


1) Письмо 25, стр. 983. 

") Книга о молитв Господней, стр. 213. 
7). 47 стр. 214. 

`) 1:50, 0тр;: 234551, 53, стр, 948 
°) Письмо 5, стр. 33. 
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Церкви: „въ то время, пишетъ онъ, какъ одиннадцать колфнъ 
раздфляли страну и брали въ ней участки, колЗно Левлино, 
предназначенное для занят1й при храмЪ, алтари боже- 
ственныхъ службахъ, не должно было участвовать въ 
этомъ раздЪл$; но, предоставляя другимъ воздЪлыван1е земли, 
оно долженствовало служить только Богу“. Вопросъ о 
средствахъ содержан1я не м5шаетъ тому, чтобы пастырь 
всецфло принадлежалъь ‘алтарю. Подобно тому, какъ въ 
ветхомъ завЪтЪ левиты на пищу и одежду получали отъ 
одиннадцати колЪнъ десятину съ плодовъ, производимыхъ 
землею, и новозавЪтные пастыри должны жить, по мысли 
Кипр!ана, добровольными припошенями *). 

Итакъ, лицамъ избираемымъ и поставляемымъ на служе- 
ве Церкви, предписывается заниматься исключительно 
однимъ  возложеннымь на нихъ дЪломъ Божлимъ и 
воспрещается всякое вмЗшательство въ дЪла м!рек1я и 
гражданск1я, ибо „кесарева кесареви, а Божля Богови“. 
ТЪмъ не менЪе пастыри Церкви, какъ учители, духовные руко- 
водители и воспитатели народа, силою своего моральнаго влля- 
ня, по воззрЪн!ю св. Кипр!ана, не могутъ не содЪйствовать 
къ упрочен1ю нравственныхъ образовательныхъ и воспитатель- 
ныхъ началъ государственной жизни, —0основъ обществен- 
наго благоденствля. 

Великая трудность и строгая отвЪтственность пастыр- 
скаго служен1я, по словамъ св. Виправа, облегчается 
обЪтованемъ преимущественныхъ наградъ „рабу мудрому и 
в8рному` (Мате. 24, 45—47). Помня, что на страшномъ 
судЪ нужно будетъ отдать отчетъ предъ Богомъ не только 
за себя, по и за веЪхъ своихъ духовныхъ дЪтей, пастырь 


*) Тамъ же. 
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Церкви въ ут шен1е себЪ не долженъ забывать и 0 томъ, 
что и вс добрыя дБла пасомыхъ, совершенныя ими подъ 
его руководствомъ, вмЪфнятса тогда ему въ праведность. 
Память объ этомъ и будеть постояннымъ утзшенемъ и 
подкрЪпленемъ для пастыря въ его многотрудномъ служении. 
Какая же награда ожидаеть пастыря? По’ св. Кипраану, за 
должное исполненте пастырскаго долга пастырь удостоится 
„вкусить радость спасеня и вЪчнаго свфта со Хриетомъ 
Господомъ ‘нашимъ  Богомъ, привЪтетвовать Авраама: 
Исаака, Такова, всЪзхъ патр!арховъ, пророковъ, апостоловъ, 
мучениковъ, радоваться вмзст$ съ праведными и друзьями 
Божлими въ царетни небееномъ радост1ю дарованнаго 
беземерт1я, получить тамъ то; чего ни 050 не вид$Зло, ни 
ухо пе слышало и что’ на сердце человЪку не всходило“ 
(1 Вор. 2, 9). ‘). Подобная ваграда объщается пастырямъ 
Церкви даже и въ томъ случаЪ, если гр$5шникъ погибнетъ, 
но не по ихъ винЪ, когда ими употреблены всЪ зависящтя 
отъ нихъ средства къ его спасеню, которыя только’ не 
быи приняты согрфшившимъ по его упорству ®). 


ТУ. Различных качества пастыря Перкви. Ето’ не 

должень принимать на себя священнаго. сан Строая 

осмотрительность при избрани и поставлени пастырей. 

Участие народа в5 избранзи пастырей и значенуе этого 
участвя. 


Обязанности высокаго пастырскаго служен1я требуютъ, 
чтобы лица, берущая на себя такое служене, были при- 
готовлены къ нему на столько, чтобы могли соотвЪтетвовать 


') Циесьмо 48, стр. 226—227. 
*) П. 47, етр.. 200. 
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носимому’ сану, имфли извЪстныя. качества, чтобы надлежа- 
щимъ образомъ могли выполнить возлагаемое на нихъ дЪло. 
По учентю св. Кипр1ана, пастырь долженъ быть чистъ и 
непороченъ: „давно уже вебеснымъ словомъ ‘опредЪлено и 
закономъ Божимъ предписано, кто и каковы должны быть 11 
которые служатъ алтарю и совершаютъ божественныя жертвы. 
Въ книг Исходь Богъ даетъ повел ве Моисею въ слЪдую- 
щихъ словахъ: жрецы же, приступающли ко Господу 
Богу да освятятся, да не когда ногубитъ отъ нихъ Го- 
сподь (19, 22); и опять; и егда приходятъ служити къ 
жертвеннику святыни, да не наведутъ на ся гр$ха, да 
пе умрутъ (28, 43). Тавже въ книгЪ Левитъ: человЪкъ, 
аще будетъ на немъ порокъ, да не приступитъ при- 
носити дары Бога своего (21,17)... Им5я это въ виду и раз- 
мышляя 0бъ этомъ тщательно и благочестиво, при поста- 
вленши священниковъ, мы должны. избирать предстоятелей 
непорочныхъ и чистыхъ” ‘). ЗдЪсь не должно имЪть м%- 
ста, добавляетъ св. отецъ, никакое ‹человЪческое снисхо- 
жден1е и пристраст1е, такъ какъ все это  возвЪщаютъ и 
предписываютъ божественныя заловЪфди °). Такое требова- 
ше отъ пастыря чистоты и непорочности необходимо, во 
1-хъ, потому, что служев1е пастырей. такъ высоко: они 
суть органы Св. Духа, чрезъ посредство которыхъ с00б- 
щаются благодатные дары Св. Духа всфмъ прочимъь вЪ- 
рующимъ, и вообще посредники между Богомъ и людьми °). 
По Кипр1ану, только тЪ еписковы могутъ вотупать въ 
непосредственное обладане благодалю Св. Духа и с00б- 
щать ее другимъ, которые въ своей жизни заявили себя 
истинными учениками и послЪдователями Христа. Что же 

') Письмо 56, стр. 267—268. 

“) Тамъ же. 

``?) Пивьмо 34, стр. 123. 
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касается епископовъ, впадшихъ въ тажюй тгрЪхъ или 
ересь, то таковые совсЪзмъ лишаются своей должности, 
такъ какъ, по ученю св. отца, Лухъ Святый оставляетъ 
ихъ ‘), ‚приношене же не можетъ быть освящено тамъ 
гдЪ нфтъ Святаго Духа, и Господь не исполнитъ по 
молитвам и прошентямъ того, кто самъ тяжко оскорбилъ 
Господа *). Общен1е съ такимъ епископомъ не только не 
приноситъ никакой пользы народу: напротивъ, народъ 
самъ не можеть считать себя свободнымъ отъ гр\№ховной 
заразы, такъ какъ „всячески становятся причастны грЪху 
тъ, которые осквернились жертвою нечизтаго и неправед- 
наго священника“ °). Воть почему св. Випрланъ такъ 
сильно осуждаетъ недостойную жизнь нзкоторыхъ еписко- 
повъ, которые, упавъ въ смертную пропасть, снова усили- 
ваются присвоить себЪ права священства, которому измф- 
нили “). Такихъ епископовь онъ рфшительно отдаетъ на 
судъ вЪзрующихъ и считаетъ непрем$ ннЪйшею обязанност1ю 
послЗднихъ отречься отъ того епископа, который  сталъ 
недостоинъ своего зван!я, чтобы общенемъ ‘съ нечести- 
вымъ не запятвать себя и не навлечь проклят1я  чрезъ 
званте, установленное для низведентя благословенля. Пото- 
му-то и нужно, пишетъ св Кипртанъ, „избирать предстоя- 
телей непорочныхъ и чистыхъ, которые, достойно и свято 
принося жертвы Богу, были бы услышаны въ своихъ мо- 
литвахъ, возносимыхъь о спасены людей Божшихь“ °). И- 
такъ, „покрытый тяжкими преступленями не долженъ 
носить епископскаго сана, ибо, по запов$ди и слову Апо- 


') П. 45. стр. 184 — 185. 
“) Стр. 185. 

°) Письмо 56, стр. 269. 
‘) Письмо 45, стр. 182. 
”) П. 56, стр. 268. 
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стола, подобаетъ епископу безъ порока быти, яко же 
Бож1ю ‘строителю“ (Тит. 1, 7.) *). 

Чистота и непорочность необходимы сващеннику, во 2-хъ, 
потому, что ему нужно во всей жизни своей подавать 
прим$рт пасомымъ, прежде всего въ себ самомъ являть 
то, чего требуетъ отъ своихъ ` истинныхъ посл1дователей. 
По мысли св. Кипр1ана, пастырь Церкви не можетъ успо- 
коиться на одномъ только теоретическомъ разъяснен!и 
истинъ; онъ самою жизнио своею долженъ служить при- 
мфромъ доброй жизни, долженъ итти впереди своихъ 
пасомыхь, Это необходимо потому, что живой примБръ 
дЪйственнЪе всякаго слова. О значении примЗрпой жизни 
пастыря св. Випр!анъ тавъ говорить: „если вс вообще 
обязапы строго хранить благочин1е, тЪмъ боле обязаны 
заботиться о томъ пресвитеры и даконы: они должны 
подавать собою примзръ и утверждать прочихъ своимъ 
поведенемъ и нравственност1ю; а то какимъ образомъ онн 
могутъ руководить другихъ къ ц$зломудрию и воздержан!ю, 
если будутъ предначинать порчу и научать порокамъ“ °). 
Въ другомъ мЪетЪ св. отецъ говорить: „сколько пагубно 
паден1е ‘предстоятеля для посл5дующихъ ему, столько, 
напротивъ, благотворно и спасительно, когда епископъ 
твердост1ю въ вёрЪ подаетъ собою примфръ братьямъ“ 3). 

Если кому, то пастырю Церкви въ особенности свой- 
ственны кротость и смирене. Въ письмЪ 26-мъ къ пре- 
свитеру Рогацлану и исповфдникамъ св отецъ, между про- 
чимъ, пишетъ: „если всфмъ христтанамъ необходимы тихость, 
смирене и благонраве, по слову Господа, взирающаго па 
кроткаго и молчаливаго и трепещущаго  словесъ Его 


`) "Тамъ же, стр. 271. ср. п, 45, стр... 182-185, 
“) Письмо 3, стр. 25. 
о ет 9 
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(Ис. 66, 2), то тфмъ боле нужно хранить это и исполнять 
вамъ, которые сдЗлались примромъ дая прочихъ бральъевъ, 
и съ нравами которыхъ должны сообразоваться жизнь и 
дъйств1я всЪхъ. ЕКротость и смиренме пастыри должны 
наблюдать прежде всего въ словахъ. Они должны  раз- 
суждать только о томъ, что „прилично говорить священни- 
‘камъ Божимь“ ‘'); должны „воздерживаться отъ руга- 
тельствт, и злорфч1а, потому что злорЪчивые царствя Бо- 
жля не наслЗдятъ“ *). Кром того, быть злорЪчивымт, 
произносить злослов1я и ругательства, —это значитъ, „послЪ 
хвалебныхъ словъ изрыгать змфиный эздъ“ °). Смиреше 
должно проявляться и въ обращевли съ другими, такъ 
какъ „тЪхъ, кои мечтаютъ о себЪ, коп въ вадмени и гор- 
дости ведутъ себя высоком рно, Господь называетъ мер- 
зостными и нонавистными“ “). Да и въ слов Божемъ 
сказано: не высокомудретвуй, но бойся (Рим. 11, 20). 
Прим$ромъ смирен1я служитъ Господь нашъ Шисусъ Хри- 
стосъ, Который яко овча на заколен!е ведеся, и яко 
агнецъ предъ стригущимъ его В, тако не 
отверзъ устъ своихъ (Ис. 53, 7) * 

Если опять кому, то пастырю т въ особенности 
должно быть свободнымъ отъ треволнений м!ра сего или, 
какъ выражается св. Кипранъ, „оть бурь безпокойнато 
житейскаго моря“ °). Для усоЪшнаго достижентя подобнаго 
состоян1!я пастырь Церкви долженъ, по мысли ев. отца, 

‘)_П. 47, стр, 244. 

) п. об, стр. 100. 

3) Книга о единств8 Церкви, стр. 188. 

*) Письмо 55, (ар. 263. 

.) Ш: 26 2 бт: 99: 

’)  Подобнов состолн!е св. Кишианъ восхваляеть въ п. къ До- 
нату съ 24 главы. 
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быть цфломудреннымъ и умФреннымъ въ пищф и воздерж- 
Нымъ въ’ пит1и; долженъ заботитьея 0 томъ, „чтобы окри- 
леннаго небесною силою сердца ‘не разелабляли  мрскля 
удовольств1я ‘и чтобы отягченный ’ пиршествами умъ не 
ослабфлъь для подвиговъ благочестия и молитвы“ *). 
Указанныя качества’ требуются отъ ‘пастыря Церкви, 
какъ совершителя таинетвъ и какъ воспитателя пасомыхъ. 
Но пастырь Церкви есть, кром того, главный руководи- 
тель въ понимании христ!анской устины и главный учи- 
тель вЪры, а ‘потому онъ. долженъ имЪть и умственную 
подготсвку. Чтобы пастырь могт служить евЪфтомъ мра, 
просвфщать людей силою’ небесной истины, посЗявать и 
возращать въ ‘сердцахъ пасомыхъ смена взры, для этого 
онъ долженъ стоять’ выше другихъ по асному предетавле- 
н1ю вфры, насъ просвзщающей, и по ‘обимю’  сокровищъ 
знантя, ‘чтобы всегда быть готовымъ дать отвЪтъ всякому. 
вопрошающему. Въ виду этого св. ‘Кипранъ ‘ замфчаетъ, 
что пастырь долженъ не только учить другихъ, но и самъ 
долженъ ‘учиться, самъ долженъ быть свЪдущьЪ ВЪ  ТОМЪ, 
чему хочетъ ‘учить других»; въ противномъ ‘случа  онъ 
уподобитея сл5пцу, водящему слфпыхъ, который по слЗпотЪ 
своей и самъ впадает въ яму и другихъ ввергаетъ въ оную °). 
Какъ главный руководитель въ пониман!и христ!анской 
истины ‘и какъ тлавный учитель в5ры, пастырь долженъ быть. 
твердымь и непоколебимымъ въ вЪрЪ и истин, „Если, 
пишетъ св. Ципранъ, всякъ челов къ ложь, а одинъ Бог 
истиненъ, то что должны дзлать мы, рабы и въ 0собен- 
пости священники Божли, какъ не то, чтобы, оставивши 
челов ческля заблужден1я и лжи и соблюдая запов®ди 
`);Ц., 25, стр. 94—95. 
") Письмо 61, стр. 309. 
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Господни, пребывать въ истинЪ Божлей?“ '). А въ дру- 
гомл,. письм%, замВтивъ о томъ-же, св. отець говорить: 
„Въ насъ, возлюбленнЪйпий бралъь, сила вЪры должна быть 
непоколебима, и съ стойкою и непреклонною  твердостио 
мы должны противостоять напору и стремленмо идущихъ 
на пась волнъ, такъ ‘чтобы он разбивались 0 насъ, какъ 
о. неподвижную каменную скалу“ ”). Пастырь остается не- 
поколебимымъ въ взр» и истин, несмотря на. ругатель- 
ства, коими усыпаютъ его за эту. твердость, и даже не- 
смотря на угрозы смертныя. „Мы не’ боимся,  говоритъ 
св Кипртанъ, ихъ ругательствъ, коими они‘ (враги) оеже- 
дневно надрываютъ себя и отравляють свою жизвь, ве 
страшимея ихъ палокъ, камней и мечей, коими ови  хва- 
сладотъ" ^);, такъ какъ „что-нибудь одно нужно: или. Богу 
угождать, или людямъ. Если угождать людямь, 10. можно 
оскорбить Бора, Если же мы стараемея и домогаемся 
сдвлаться угодными Богу, то должны. презирать и людектя 
ругательства и злослов!я“ ‘). Притомъ, пастырь Церкви, 
обезсиленный вемонию  человЪческою, свыше получает 
помощь противъ нападающих враговь; . слабость и  не- 
твердость такого пастыря получаетъ  воодушевлевле  отъ 
крпости и вилы покровительствующаго . Господа: ‹ Впро- 
чемъ, продолжаетъ ев. Кипр!анъ, отъ кого или когда слу- 
жители Христовы ни получили бы смерть; это ^ ничего. не 
значить для насъ, надЪющихся за свою смерть и кровь 
получить отъ  Госоода награду °). Примфръ подобной непо- 
колебимости показалъ на себЪ самъ св. Кипрманъ °), 

бб страт, 

*) Пот, ‘ету. 192. 

`) `Тамь же, стр. 198. 

Е Гамъ же, стр. 200. 

} Пивьмо 47, стр. 214—215. 
. Жизнь св, Кипр1ана, описанная длакономъ овен, 
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У св. Киирана есть много намековъ и на другя ‘каче- 
ства пастыря Перкви. Однимъ словомъ: „смирен1е въ обра- 
щени, стойкость въ вЪрЪ, скромность въ еловахъ, правда 
въ дДЪйств1яхъ, въ дЪлахъ милосердие, въ нравахъ благо- 
чине; неумВн1е. причинять обиду, ум5нье-—переносить, оби- 
ду, намъ причиненвую, хранить мирь съ братьями, любить 
Бога веЪмъ сердцемъ, любить Его, какъ Отца, ‘бояться 
какъ Бога... *), или какъ говеритъ ев. Випшуанъ въ дру- 
гомь мъетЪ: „вь любви согласе, прилежанте. въ управлении. 
неусыпность въ помощи немощнымъ, милосерде въ. призрз- 
ЩИ НИЩиИхХЪ, Постоянство въ защищени истивы, ‘осмотри: 
тельность въ строгости благочин1я“ °”),—вотъ качества, 
необходимыа, по мысли св. Кипрлана, въ каждомъ взрую- 
щемъ-—лаеомомъ, тфмъ бодЪе. въ. пастырЪ. 

Люди, не обладающие зышеуказанными качествами, не 
должны принимать священнаго сана. Въ частности; по 
возз]Бнаю ев. Випрлана, не должны быть ‘принимаемы въ 
священный санъ лица, которыя’ ‘не. имЗють къ нему 
истиннаго расположен1я и влечен1я, а дом.гаются этого 
звантя, „движимые собетвеннымъ высовомуемъ‘и гордостью“, 
прибЪгая при этомъ къ всевозможным хитростямъ и на- 
симямъ “). Но безусловно не должны’ принимать священ- 
наго сапа или оставаться въ немъ падше. Глубоко опе- 
чалило св. Кипр1ава изв сте, что ‘Фортунащанъ, епископъ 
Ассуритансы!й, послЪ тяжкаго своего преетупнаго паденя, 
снова ‘хочетъ ‘дЗйствовать; по прежнему  присвоивая` себ $ 
сващенство, которому ‘изм$нилъ. „Вакъ будто позволитель- 
но, пишеть св. Випнранъ по-этому поводу; посл  жер- 
твенника/ д1авольеваго приступать къ алтарю Божлю! Какъ 

`) Книга „о единствВ Церкви“, стр. 202. 

*) П. 64, етр. 359. 

`) Ш 43, стр. -160, 161. 
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будто въ день ‘суда онъ ‘не навлечетъ на ‘себя ‘ большаго 
гн5ва и негодован1я Божя’ за ‘10, что, не’ бывъ для 
братьевъ вождемъ въ вЪзрз и добродЪтели,`сталъ настав- 
никомъ вЪроломства, дерзости и’ безразеудства и, не 
научивши братьевъ твердо стоять на’брани, ‘началъ ево- 
имъ ученемъ ‘отвращать побЪжденныхь и падшихъ даже 
отъ`молитвы!,.. ВКакимъ образомъ можетъ онъ считать себя 
в» прав при жертвоприношен1и  Божемъ и молитв» Го- 
сподней возносить ту руку, которая послужила святотат- 
ству`и преступленю, между тЪмъ какъ въ божественныхъ 
писантяхъ Богъ воспрежаеть приступать’ ‘къ’ жертвоприно- 
шенио ‘священникамт, виновнымъ даже въ  легчайшемъ 
престуилен!и?,.. Итакъ т%, которые навели на себя тяж- 
кле гр$хи... не имЪютъ права ни усвоять себ священство 
Боже, ни подъ предлогомъ ‘его приносить. молитву. за 
братьевъ".. *). 

По мн$н1ю св. Кипрлана, въ священный санъ не’ долж- 
ны быть принимаемы ‘лица, не достигпия зр’лаго возраста. 
Пастырь долженъ быть образцомъ для другихъ. Но’ какъ 
трудно для молодого человзка сд$латься такимъ  образ- 
цомъ. (Оз. Кипртанъ и требуеть потому, чтобы на’ степени 
епископскля и пресвитерсекля возводились лица, достигиия 
зрЗлаго возраста. “) Впрочемь, нужно ‘замЪтить, что въ 
древней Церкви.это’ требоване не ‘было ‘обязательнымъ. 
Если въ числ’ ищущихъ священства являлись люди хотя 
молодые, ‘но тЪмъ не менфе опытвые, прочно утвердивиие- 
ся въ! христ!анекихъ ‘истинахъ и’ добродЪтеляхъ, то ‘изъ 
уважен1я къ нимъ' допускалось исключен1е изъ общаго  пра- 
вила. Въ послан1и: Игнат1я‘ Богоносца’ читаемъ, что епи- 

‘) Письмо 45, стр: 182—183. 

*) П. 43, стр. 174. ср. З1, стр. 116: 
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скопъ Церкви Магнезланской былъ молодъ, Св. мужъ 
апостольскй даетъ такое прекрасное наставленле пресви- 
терамъ этой Церкви: „не судите дерзко о его (епископа, 
возрастЪ, но будьте исполнены уважен!я къ нему за его 
мудрость, и не только къ нему, но въ лицЪ его къ Само- 
му Шисусу Христу, епископу вс5хъ. Да и самъ св. Випр1- 
анъ, сказавъ о томъ, что въ священныя степеви должны 
в‘ зводиться лица зр$лаго возраста, дал$е прибавляетъ, что 
возможно уклонене отъ этого правила, такъ какъ „ничфмъ 
не можетъ быть слишкомъ молодъ по возрасту тотъ; кто 
усовершилъ свой возрастъ достиженемъ славы’ '). 
Многими изъ указанныхъ качествъ пастыри церкви долж- 
ны отличаться еще до принян1я на себя сващеннаго. сапа 
и имЪть эти качества во все время прохожден1я служетя.: 
Отсюда ясно, что при избрав1и пастырей нужна самая 
строгая осмотрительность. Въ тЪхъь именно видахъ, чтобы 
узнать, обладаютъ-ли ищушие пастырства должными каче- 
ствами, необходимо, по мысли св. Кипрана, самое стро- 
гое и тщательное испытане ищущаго священства. Въ 
письм$ къ кареагенскому клиру и народу Кипрланъ пи- 
шетъ: ‘обыкновенно, при посвященш клириковъ, мы пред- 
варительно совфщаемся съ вами и общимъ голосомъ обсу- 
живаемъ нравы и заслуги каждаго“ *). Въ другомъ письмЪ 
къ тому же клиру св отецъ пишетъ: „когда съ иресвите- 
рами-учителями мы тщательно испытывали чтецов®, 10 
Оптата изъ чтецовъ назначили учителемь оглашенныхъ, 
изслЪдовавши прежде, имфютъ-ли они свойства, каюя 
должны быть у готоващихся въ клиръ“ °). Съ тою же, 
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безъ сомнЪ№н1я, пЪлью, т. е. чтобы „къ должностямъ церков- 
наго ‘управлен!я назначать только достойныхъ, кроткихъ и 
смиренныхъ“, необходимо, по мысли’ св. Випртана, чтобы 
посвящаюцщИй епископъ зналъ очень хорошо веЪхъ, посвя- 
шаемыхъ въ клиръ и священныя стенени '). Съ ц\лью 
испытан! я и ‘изучсв!я ищущаго священства требуется еще 
постепенность въ прохождении церковно-священныхь сте- 
пеней. Такъ, св. Випрланъ ‘пишетъ, что Целеринъ и 
Аврёлмй только на ‘время сдфланы чтецами *), а о епи- 
копЪ Корнели говоритъ, что онъ достигъ „высочайшаго 
священвическато сава по всфмъ богослужебнымь  степе- 
намъ“, т е. не вдругъ достигъ онъ епископства, чЪмъ и 
заслуживаеть особенную ‘похвалу у Бога и Христа, у 
Церкви Его и ‘у веЗхъ собсвященниковъ °). — 

Строгая ‘осмотрительностъ—не поставлать пастыремъ 
Церкви никого, не удостовзрясь прежде въ томъ, что 
поставляемое лицо дЪйствительно иметь вс необходимыя 
качества, должва была побуждать правителей Церкви— 
епископовъ обращаться при избран1и пастырей къ самому 
пароду, избирать ихъ при его содЪйстви. Объ этомъ правЪ 
участ1я паствы при избранти пастырей мы находимъ обиль- 
ныя свЪдЪн1я въ твореняхъ св. Кипрлана. ПослЪдай 
говоритъ: „мы знаемъ, Богомъ постановлено, чтобы священ- 
никЪъ быль’ избираемъ въ присутств!и народа предъ глазами 
воъхъ, и чтобы его достоинство и способность были под- 
тверждаемы общественнымъ судомъ и свидЪтельствомът... 
Предъ ве$мъ сонмомъ повелфваеть Господь поставить 
священника (Числ. 20, 25. 26), т.-е. учитъ и показываетъ, 

5 № 9, р. 19: 

*) Письмо 31, стр. 116. 

“) Письмо 43, стр. 160, 
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что поставлене священника не иначе должно быть 
совершаемо, какъ съ вфдома предстоящаго народа, чтобы 
присутствующие могли и открыть  преступленя  злыхъ, и 
возвзстить заслуги добрыхъ, и чтобы, такимъ образомъ, 
поставленте было справедливо и законно, какъ основанное 
на общемъ приговор и судЪ. То же, по божественному 
наставлен1ю, было соблюдаемо и въ послЪдетв1и“. Указавши 
потомъ на избраше Мате1я и седми дТаконовъ, въ которомъ 
принималъ участ1е и народъ, св. отецъ продолжаетт: 
„такъ внимательно и осторожно, при собрании всего 
народа, было совершаемо это дЪло для того, чтобы кто- 
либо недостойный не поступилъ на служенте алтарю и на 
свлщенническое м%сто... Поэтому тщательно надобно 
хранить и соблюдать то, что по божественному преданию 
и апостольскому примфру и соблк дается у васъ п почти во 
всЪхъ странахъ; для правильнаго поставлен!я всЪ ближай- 
пИе епископы должвы собраться въ ту паству, для которой 
поставляется предстоятель, и избрать епископа въ присут- 
ств1и народа, вполнЪ знающаго жизнь избираемаго зрезъ 
свое обращен1е съ нимъ“ '). Такого правила держалея и 
и самъ св. Кипр1анъ: „ори поставлен1и я имЪю обыкновене, — 
пишетъ св. отедъ клиру и вароду кареагенскому, — прежде 
совфтоваться съ вами, возлюбленные братья, и по общему 
совфту оцфнивать нравственвость и заслуги каждаго“ *). 
Изъ приведенныхт свидЪтельствъ видно, что означало и 
должно означать участте народа при избранти пастырей. 
Св. Випрланъ и вся вообще древняя Церковь ве считали 
участ1е паствы необходимымъ услов!емъ при избранш и 
поставлен1и пастыря съ догматической стороны дла; но 
ему давалось важное значенте по отношенио къ его прак- 
тической сторонз. Самому обществу, среди котораго жи- 


“) Письмо 56, стр. 269—270, 
`) П. 30, у. 110. 


— 482 — 


ветъ избираемый, болЪ5е извфстны и личныя качества его 
и вся частная жизнь, нежели постороннимъ лицамъ. По- 
тому общественное мн3не могло служить для 1ерарховъ 
въ первые вЪка лучшимъ пособлемъ при избрани достой- 
наго пастыря. Народъ могъ высказать предъ ними все, 
что онъ зналъ о достоинствЪ того или другого  избирае- 
маго лица, объ его личныхъ качествахъ, его образЪ.. жи- 
зни; и по его голосу 1ерархи могли безошибочнзеи в\р- 
не совершить избраше, чЪмъ по одному собственному 
усмотрВн!ю. 

Участ1!е народа въ избрани пастырей Церкви, кромЪ 
того, что давало свидЪтельство 0бъ ихъ достоинств$ и 
способностяхъ, должно было считаться особенно важнымь 
въ томъ отношении, что могло служить залогомъ тЪенЪй- 
шей вравственной связи пастыря съ паствою. Естественно, 
что ‘избираемый по единодушному желанию всего общества 
пастырь становится какл-бы произведемемь любви своей 
паствы и средоточемъ этой любви. Любовь народа. изби- 
раетъ добраго пастыря; ова же будетъ и окружать его 
всегда, будетъ поддерживать его и тЪмъь  содЪйствовать 
плодотворности его пастырскаго служенля. 

Хотя св. Кипр1анъ и смотрЪлъ на толосъ общества, 
какъ на одно изъ лучшихъ, находящихся въ рукахъ чело- 
вЪка средствъ, которое могло указать ему истиннаго и 
благонадежнаго пастыря, т5мь не менфе участе паствы 
онъ не считалъ необходимымъ услов1емъ въ дЪлЪ избран!я 
пастырей въ томъ случа, когда избранию предшествовало 
указане божественное, когда къ священнослуженю при- 
зываются „не по челов$ческому выбору, ко по божествен- 
ному удостоеню“ *). 

(Продолженте будеттъ). 





*) Письмо 30 и 31. _ 
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Слово въ день рождена НаслЬдника Цесаревича и Веливаго 
Внязя Николая Аленсандровича—б6-го мая 1894 года. 


Св. Православная Церковь по установившемуся искони 
правилу отличаеть дни высокоторжественные, связанные съ 
досточтимыми имснами вашихъ Государей и Государынь и 
Членовъь Ихъ Царетвующаго Дома, оесвящая эти дни 
торжественною молитвою, по запов$ди Апостольской: 
прежде всего прошу совершать молитвы, прошен!з, 
молен1я, благодарентя за всЪхъ челов ковъ, за царей 
(1 Тим. 2, 1—2). Это дЪлаетъ она для нашего назидания. 
Посему, въ васлояций высокоторжественный день рожден1я 
Первороднаго Сына вашей Царской Семьи НаеслЪдника 
Цесаревича и Великаго Ввязя Николая Александровича, 
будеть благоприлично предложить вашему вниман!ю, 
бралле, слово о томъ, какъ намъ самимъ и нашимъ дЪтямъ 
сдЪлаться хорошими и в$рвыми слугами своего Государя. 
Это слово будетъ и благовременно, ибо въ настоящее время 
такъ много говорятъ и пишутъ о наилучшемъ способЪ 
воспитан1а людей, что даже трудно и разобраться, гдЪ во 
всЪхъ этихь толкахъ и разсуждешяхъь истина. 

Въ старину у насъ на Руси школою, источвикомъ про- 
свфщеня считалея храмъ Божш, откуда оно разливалось 
по семьяамъ, и дальн5йшимъ насадителемъ воспитантя 
являлся домъ. Въ этой домашней школ обучали „страху 
Божлю и всакому благочест1ю“, т.-е. праведному житю и 
и добру— первфе всего, а всякая кнажная мудрость не была, 
въ тогдашней школЪ необходимымъ средствомъ воспитанля. 
Въ дЪтей старались тогда вкоренить вс добрыя правила 
и обычаи путемъ воздфйстныя на нихъ примфра старшихъ 
зь семьЪ: ори чемъ отъ дЪтей требовалось безпрекословное 
послушанте. ПозднЪе, со временъ императрицы Екатерины 
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Великой у насъ на Руси разсадпикомъ воспитан1тя становятся 
отдЪльныя отъ семьи, 0с0бо учрежденныя воспитательныя 
заведен1я; ибо признано было, что „частое съ людьми безъ 
разбору обхожден!е вн этихъ заведен1й весьма вредительно“ 
для совершенно чистой природы ребенка и юноши. И 
главною задачею сихъ заведений стало образовать въ 
питомцахь добродЪтельное, чувствительное сердце, доброе 
настроен1е путемъ вляшя живыхъ прим$ровъ воспитателей 
и высокихъ образцовъ добродЪтели, предлагаемыхъ дЪтямъ 
изъ истори для подражая. Бъ настоящее время мы 
далеко ушли отъ своихъ предковъ въ отношен1и воспитанйя. 
Нынз мы хорошо понимаемъ, что и семья и школа въ дЪлЪ 
воспитавн1я должны итти рука объ руку, стремиться общими 
усиллями достигнуть одной цЪли; и семья имЪетъ великое 
значен!е въ воспитательномъ дЪлЪ, и школа— также. Нын$ 
у насъ образовалось много такихъ полезныхъ наукъ, изъ 
которыхъ одн$— основательно изелЪдуютъ разнообразиТйпие 
предметы природы, окружающие васъ, начиная съ самыхъ 
малыхъ и кончая великими свфтилами небесными, —а другтя 
— изслЪдуютъ жизнь людей, исторю этой жизни, съ 
самыхъ древнихъ временъ, изучаютъ духовную природу 
человЪка и всБ5 разнообразныя проявлен1я этой природы. 
Чрезъ изученте перваго рода наукъ мы нолучаемъ могучее 
средство бороться съ вредными для насъ предметамя и 
явлемями природы, насъ окружающей, и господствовать 
надъ ними; чрезъ изучене наукъ второго рода мы дЪлаемся 
способными стать на высокую степень образованности и 
нравственнаго развит!я. Казалось бы поэтому, что мы и 
сами должны стоять неизм$римо выше своихъ предковъ и 
дЪтей своихъ возводить на несравненно высшую степень 
развит1я и образоватя, чЪмъ 510 было прежде, Но 
ыыв} каждый изъ насъ мнитъ себя хорошо понимаю 
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щимъ воспитательное д№ло и главныя его ц?ли, и потому мы 
стремимея вести его сообразно своему понимантю; отъ этого 
въ постановк5 воепитаня у насъ въ настозщее время 
замфчается большое разнообразе. Одни изъ насъ, сообразно 
своему происхождению и положению, стремятся вложить въ 
своихъ дЪтей ве родовия  предан1я, вс правила и 
установивипеся обычаи свЪтекаго благоприлишя и 0бразо- 
вать изъ нихъ такихъ дБятелей, которые бы высоко держали 
знамя своего сословля. ДЛруме, замЪчая разницу въ суще- 
ствующихъ у насъ сосломяхъ людей и думая, что въ 
другихъ сослоняхъ лучше и выгоднфе живется, вс$ми 
возможными средствами стремятея вывести своихъ ‘д$- 
тей „въ люди“; прн чемъ подъ этими послЪдними они 
разумфютъ толеко тфхъ, чье положене имъ кажется боле 
завиднымъ, Иные, не обращая никакого вниман1я па 
сословныя разлимя и привилеми, стараются сообщить 
своимъ дфтямъ возможно-большее количество знанй, или 
просто дать такое спецальное образоване, съ помощлю 
котораго они могли бы быть отличными практиками въ 
жизни, нажить свбЪ приличное состояше и обставить свою 
жизнь нанвозможно лучшими удобствами и роскошью. 
НъЪкоторые, наконець, заботятся главн-йшимь образомъ о 
развит и укрЪплен!и тЪла своихъ дЪтей. Въ такомъ духЪ 
они и воспитывають  ихъ. Между указанными направле- 
нНями въ современномъ воспитани замЪчается одна общая 
черта; это —именно— преслЪ дован1е земяыхъ  ивтересовъ, 
интересовъ плоти и забвенте выесшихъ, духовныхъ, небес- 
ныхъ. Всв стремятся и желаютъ достигнуть счаст1я и 
блаженства чрезъ воспитане, но ищутъ его не тамъ и не 
ВЪ ТОМЪ, ГД и въ чемъ истинное блаженство обр$тается. 
Состоян1е, въ которомъ ‘оказывается налие современное 
общество чрезъ указанные типы воспитана, нфоколько 
подобно тому, какое Премудрый образно описываеть въ 
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своей книг слдующими чертами: Будемъ наслаждаться 
настоящими благами и сп$ шить пользоваться м1ромъ, 
какъ юност1ю; преисполнимся дорогимъ виномь и 
благовон1ями, и да не пройдетъ мимо насъ весеннтй 
цввтъ жизни; ув нчаемся цв тами розъ прежде, 
нежели он увяли; нивто изъ насъ не лишай себя 
участ!а въ нашемъ наслажденти; везд$ оставимъ 
слБды веселья, ибо это наша доля и наш!й жребий 
(Премудр. Солом. 2, 6—10). Какъ естественное слЪдетв1е 
такого. нравственно-растлевающаго состоян1я нашего обще- 
ства, является и въ жизни, и въ литературЪ, и въ наук\ 
безотрадное разочароване во всемъ, мрачный угнетающий 
душу взглядъ на жизнь человЪка, на цЪль его жизни и на 
будущее, какъ это также просто и. наглядно изображается 
у того же Премудраго въ сл$дующихъ словахъ: коротка и 
прискорбна наша жизнь, и нЪтъ челов$ку спасен1я 
отъ смерти, и не знаютъ, чтобы кто освободилъ отъ 
ада. Случайно мы рождены и послЪ будемъ какъ 
небывш:е: дыхане въ ноздряхьъ нашихъ—дымъ, и 
слово—искра въ движенти нашего сердца. Когда она 
угаснетъ, тЪло обратится въ прахъ, и духъ разсБется, 
какъ жидк1й воздухъ; иимя наше забудется со време- 
немъ, и никто не вспомнитъ о дЪлахъ нашихь; и 
жизнь наша пройдетъ какъ слЪдъ облака, и разс ется 
какъ туманъ, разогнанный лучами солнца и отягчен- 
ный теплотою его. Ибо жизнь наша— прохождент1е 
тЪни, и нфтънамъ возврата отъ смерти, ибо положена 
печать, и никто не возвращается (Премудр. Солом. 
2, 1—5). Очевидно, люди, выходяние съ такими и подоб- 
ными взглядами изъ-подъ воспитамя и вступающе въ 
жизнь, оказываются не только безполезными, но и вредными 
для государства. Бъ самомъ дЪлЪ, что можетъ побудить 
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людей, которые заняты и живутъ только для земных благъ, 
или которые убЪждены въ безцфльности жизни, что можеть 
такихь людей заставить быть нравственными и. хоброд» - 
т.льными, честными, взрными и полезными членами своего 
государства?! Никакая разумназ причина. Почему же это? 
Потому что воспитан1е такихъ людей не имЪетъ подъ собою 
прочной основы: оно велось и ведется пе на почв вЪры, 
вБры Богооткровенной, истинной христанской-—этого все- 
оживляющаго начала челов ческой жизни; между тЪмъ какъ 
настоящия качества, необходимыя для жизненной дЪятель- 
ности на всЪхъ поприщахъ служения Отечеству, вырабаты- 
ваются и могутъ быть выработаны только единственно па 
почв истинной Христанской В\Ъры. 

По наставленю нашей св. Православной Церкви, первЪе 
всего въ каждомь дитяти надо воспитать зеловЪка, и 
челов ка, возрожденнаго  вЪ$рою въ Господа Тисуса Христа 
къ духовной жизни (Шоан. 1,.19—18; 1 Тоан. 5, 1), 
челов ка новаго (Рим, 6, 6; Еф. 4, 22—24; Кол. 3, 9—10). 
А это значитъ, что дЪтей надо воспитывать въ учении 
наставлени Господнемъ (Еф. 6, 4), т.-е. въ вЪрЪз въ 
Спасителя нашего Госпола Шисуса Христа и вь Его 
Евангельское учене, въ вЪрЪ живодЪфйственной, проникаю- 
щей въ самое сердце челов$ка и возбуждающей на добрыя 
дБла, которыя Ботъ предназначилъ намъ исполнить (Е ф.2,10) 
и которыя совершаются только силою любви къ Спасителю 
за содзланное Имъ избавлене людей отъ вЪчной гибели и 
ко всЪмъ ближнимъ нашимъ, за которыхъ также постра- 
далъ Христосъ, какъ и за насъ (Рим. 5,5. Лян, 1,5. 
юан. 14, 23). С1ю-то вфру вмфстЪ съ любов1ю къ Богу и 
ближнимъ и должно положить въ основу воспитания и 
нашего собствеянаго и нашихъ дЪтей, 
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Эта вЪра научаетъ насъ, что быте челов$ка  тЪлесною 
смертпо не прекращается, что челов5къ предназначенъ для. 
вфчной жизни, для будущаго вЪчнаго царства. А потому 
воспитывать себя и дЪтей должно такъ, чтобы ‘еще’ ва 
землБ мы и дБти наши были готовы для вЪчной жизни, 
ко вступленю въ вЪчное царство. Это тЪмъ боле легко 
достигается, что начало вЪчнато царства положено Спа- 
сителемъ нашимъ Господомъ Шисусомъ Христомъ здЪ$еь, на 
землВ въ существующей Церкви Христовой, и начало это 
лежитъ не гдБ-либо вдали`отъ насъ, а внутри всакаго 
христ!анина: царств1е Бож!е внутрь васъ есть (Лук. 
17, 21), говоритъ Спаситель И се внутреннее царство, 
по Апостолу Павлу, состоитъ въ правдЪ, мир и радости 
о ДухЪ Святомъ (Рим. 14, 17). Но съ возгрёвамемь въ 
себ$ и дфтахъ этихъ даровъ Духа Святато-——правды, мира 
и радости—не должны стоять въ противор$ч1и никак1я 
челов ческ1я дЪла и усилля, никаюя обстоятельства въ 
личной жизни человЪка, никакля человческля учреждения, 
какъ-то: семейство, общество съ его раздЪленемъ на со- 
слов1я и государство; напротивъ, все, что ни происходить 
Въ жизни людей, вс формы человф ческой жизни на землЪ 
должны представлять собою неизбЪжныя средства, чрезъ 
которыя люди только и могутъ созидать въ себЪ внутрен- 
нее царство и достойнымъ образомъ приготовляться ко 
вступленню въ будущее вЪчное царство Боже. Равнымъ 
образомъ подготовлене челов5ка къ вЪчному царству ни- 
сколько не исключаетъ собою изъ дЪла воспитан!я 0обра- 
зован1я духовныхъ И тф1есныхь способностей  ‘челов%ка 
чрезъ наукяч, изучаемыя и преподаваемыя въ нашихъ раз- 
ныхЪ учебныхъ и воспитательныхъ ‘заведен1яхъ. По учен1ю 
Церкви, всЪ эти науки. обогащая  челов$ка знанй1ями и 
чрезъ то развивая, содЪлываютъ душу его болфе способ- 


ною къ пониманю истины, приближаютъ къ истинному 
Богопознан1ю и тфмъ самымъ помогаютъ ВЪрЪ Христ!ан- 
ской подготовлать человЪка къ вступленю въ вЗчное 
Царствс Христово; только—сами он$ должны не уклонять- 
ся въ односторонность, или крайность, & итти въ своемъ 
развити! правильнымъ путемъ и въ. задачЪ воспитан!я дЪ- 
тей соподчиняться голосу БЪры Христовой. 

Начивать воспитьвать дЪтей въ живой в5рЪ слБдуетъ 
съ самаго ранняго возраста; и са обязавность естествен- 
но лежитъ глазнымъ образомъ на родителяхъ. Душа 
—дитяти—невинна, впечатлиятельна и не имБетъ еще 
навыковъ къ дурному; на первыхъ же порахъ слЪдуетъ въ 
ее заложить сердечную вьру въ Спасителя, любовь къ 
дэбру, любовь къ молитв и страхьъ Бом. При 
полномъ  довфри  дЪтей къ  своимъ родителям и 
при природной наклонности ихъ воспринимать все 
чрезьъ  подражаше, указапныя  добродфтели родители 
могутъ воспитать въ своихъ д%тяхъ собственнымъь живымъ 
примБромъ; важно, чгобы дЪти видЪли, что и сами роди- 
тели ихъ проникнуты твердою сердечною взрою въ Бога, 
имфютъ страхъ Божй, любовь къ доброму и ве забываютъ 
обращаться часто съ усердною молитвою къ Пода- 
телю всЪхъ благъ. Но прим5ръ заразителенъ. не только 
для младенцевъ, а и для отроковъ и юношей; потому и 
въ дальнфйшемъ, школьномъ воспитани дЪтей первЪе всего 
требуется отъ учителей и воспитателей искреннее, непод- 
дЪльное благочест1е, которое отражалось бы во всЪхъ ихъ 
поступкахъ и дЪйствяхъ, во всей ихъ жизни. Школа, 
развивая дЪтеюй \мъ полезными познан1ями,. въ то же вре- 
мя обязана продолжать дЪло религозно-нраветвевнаго 
воспитан1я, начатое родителями, а не пренебрегать ИМ, 
или совсфмъ заглушать. ВмфетЪ съ тфмъ школа должна 
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развить и укрЪпить въ дзтяхъ любовь къ труду и нена- 
висть къ праздности, любовь къ порядку и добросовЪст- 
ную исправность, или желане по совЪсти исполнять все, 
что требуется, уваженте къ личности другого  человЪка, 
къ обществу, къ которому дзти принадлежать, и любовь 
къ своему отечеству. —Ведз дЪло воспитаня дЪтей въ 
такомъ духЪ Христовой ВЪры, и родители. и школьные 
воспитатели должны въ то же ‘время больше веего пола- 
гаться на помощь Божию, предаваться БолБ’ Господней, 
помня, что насаждающ!й и поливающий есть ничто, 
а все Богъ Возращающуй (1 Кор, 3, 7). ВмЪетЪ съ 
симъ и ТЪ и друме должны работать на пивЪ воспитантя 
молодого поколбнтя со всею добросов5стностию, съ муже- 
ственнымЪ тери1немъ и съ глубокимъ усерд1емъ въ дух 
Христовой ВЪры; ибо зам чено, что впечатлфн!я ранняго 
дЪтетва до такой степени бываютъ сильны и глубоки, что 
никак1я многочисленныя вллаян1я съ другихъ сторонъ, бы- 
вающия въ послфдующей жизни челов ка, ни въ какомъ 
случа нпё въ состояни заглушить ихъ вполнЪ. Можно съ 
полною увфренност!ю вадЪятчься, что только при изложен- 
ныхЪ условяхъ воспитане дЪфтей въ духЪ Христовой ВЪры 
принесетъ радостный плодъ, что только изъ-подъ воспи- 
тамя въ дух Хриспанской ВЪры дЪти выйдутъ впоелЗд- 
сти и добрыми членати семья и общества, и полезными 
гражданами государства, и вЪрными подданными своего 
законнаго царя. 

Благодарен1е Господу, нашъ Верховный Вождь, Благо- 
честивЪйлий Государь Императоръ Алексаядръ Алексан- 
дровичъ, нынв благополучно царствующий, съ первыхъ же 
годовъ вступления на царство, благоволилъ издать законы 
о томъ, чтобы во всЪхъ школахъ, во всефхъ воеспитатель- 
ныхъ и учебныхъ заведентяхъ, а въ особенности въ на- 
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чальныхь, воспитан1е дфтей и юношества велось строго 
въ дух сватой Православной ВЪры и Церкви. Онъ, нпа- 
сколько намъ извЪстно, и въ Своей Царсетвенной СемьЪ, 
Своихъ собственныхъь Д%Ътей воспиталъ и воспитываетъ въ 
строго православномъ дух и въ правилахъ Православной 
БЪры и Церкви Аристовой.—Намъ, брате, остается 
только нелицемЪрно сочувствовать и всЪми силами ста- 
раться приводить въ исполнене блама намЪренля, иред- 
начертан1я и распоряжен1я нашего Царя касательно рели- 
г!озно-нравственнаго восчитав1я дЪтей, подражать Его 
собственному доброму примЗру и въ усердной молитвЪ 
просить Спасителя нашего Господа Тисуса Христа, чтобы 
Онъ Своею вседЪйствующею благодатио помогъ намъ и 
себя самихъ укрфпить въ Православной Б3ЪрЪ, и наше 
молодое поколЪн!е твердо воспитать въ духф Святой Пра- 
вославной, Церкви; ибо отъ Него Единаго с1е зависить и 
Ему Единому подобаеть всякая слава, честь и поклонение 
со Безначальнымъ Его Отцемъ и Пресвятымъ и Благимъ и 
Фивотворащимъ Его Духомъ нынЪ, и присно, и во. вЪки 
въковъ. Аминь. | | 
ок Свящ. Петръ Поздневъ. 


Молебств!е на новой семинарской усадьбЪ предъ началомъ 
земляныхъ работъ. 


17 мая текущаго 1894 г. въ Пензенской Духовной семи- 
нар1и совершилось событе, скромное по своей внЪшней 
обстановкВ, но весьма знаменательное по своему значению. 
Въ этотъ день, съ благословеня Его Преосвященства, 
Преосвященн йшаго Павла, ‘на новой семинлрекой усадьбЪ 
было совершено молебстве предъ началомъ земляныхъ 
работъ на томъ мЪетЪ, гл предполагается постройка 
главнатго семинарскаго корпуса. 
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Сизшимъ подфлиться своею радостю съ духовенствомъ 
спархи и предлагаемъ вниманю читателей епархтальнаго 
органа описан!е скромнаго торжества. Шолагаемь, что 
духовенство Пензенской епарх!и съ интеросомь  орочтетъ 
эту замфтку, такъ какъ постройка новыхъ семинарскихъ 
›дан|!й давно уже составляетъ предметъ возжделЪнныхъ 
желан1й для всВхъ, кому дороги интересы духовнаго про- 
свфщен!:я и чьи дфти приготовляются въ семинарии къ 
великому пастырскому служению. 

Въ 12 часовъ дня, по окончани 3-го урока и воЪхъ 
‘урочныхъ занят1й въ текущемъ учебномъ году, всЪ воспи- 
танники семинарти, вт количеств 516 человЪкъ, выстро- 
ившись попарно въ ряды, длинною вериницей направились 
къ КВаеедральному собору, сопровождаемые лицами инспек- 
торскаго надзора. Когда они подошли къ с0бору, то изъ 
ихъ среды выдфлились пЪвче и 7 учениковъь УТ класса, 
которые вошли въ соборъ. Въ тому времени прибыли въ 
соборъ: ректоръ сем., прото1ерей М. Знаменсмй. инспек- 
торъ семинари, священникъ В. Успенсюй и семинарск!й 
духовникъ, прото!ерей 1. Овсовъ. ПослЪ облазчемя этихъ 
лицъ, указанными шестью воспитанвиками въ стихарахъ 
взяты были икона Сласителя, чудотворный образъ .Казан- 
ской. Божлей Матери, составляющий драгоцзнное наслЪд1е 
города Пензы, и икопа Святителя Инноке пя, Иркутскаго 
чудотворца, коему посвященъ семинарсклй храмъ *). При 
пфнши семинарскими пфвчими „Заступнице Усердная“ 
иконы сти вынесены были изъ храма, сопровождаемыя указан- 
‘ными евященнослужителями, Осгальные воспатанники ожи- 
дали святынь съ обнаженными толовамн у соборной ограды. 

*) Икона ия заблаговременно въ тотъ же день была прине- 
сена изъ семинарекато ‘храма въ с0борт. 


о У ГоВВНЕ 
Когда св. ‘иконы были вынесены ва  соборную члощадь, 
веЪ воспитанники тронулись въ путь по направлению къ 
новой семинарской усздьбЪ въ такомъ порядкЪ. Впереди 
шли пЪвч1е, за ними воспитанникъ УТ кл. въ остихарЪ 
несъ фонарь съ возжевною ‘св чей; лалЪе слЪдовали иконы, 
впереди святителя Иннокентта, за нею Казанской Божей 
Матери ‘и‘наконець икона Спасителя. За иконами › шан 
священнослужалиле и вс воспитанники  семинарли. Во 
время шествя иЪвчле стройно пЪли пасхальный канонъ, 
Сама природа, ‘до того времени пасмурная и дождливая, 
благопруятствовала этому священному шествию. Весеннее 
солнце’ с1яло своими яркими лучами, воздухъ быль напол- 
ненъ ароматомъ распустившейся зелени, ‘обильно орошен- 
ной дождемъ’ за н’Ъеколько часовъ до этого, времени. Во 
время слБдованля отъ собора до Лворянской улицы; огдЪ 
находится ‘новаз семинарекая усадьба, встрЪчавииеся. про-. 
хоже, при вадЪ св. иконъ, ‘блалгоговЪйно осЪнали ’ себя 
крестнымъ знаменемъ. Шо. прибытш ва семинарекую 
усадьбу, всЪ, сопровождавите ев. ‘иконы, остановились на 
возвышенномь м!стЪ, гдЪ предположено ‘устроить главный 
семинарсклй ‘корпусъ. Для о совершена молебетвя  былъ 
устроенъ деревянный, помоетъ на томъ  м$етЪ, гдз по 
плану долженъ быть алтарь: семиварской церкви. Но вос- 
сточнсй сторонЪ помоста @тали воспитанники со св. ико- 
нами; при чемъ образъ Спасителя находился ° посрединЪ, 
на правой ‘сторон чудотворная икона’ Казанской Божей 
Матери, а на лфвой-—Святителя Иннокентия. 

Вогда всЪф установились ва места, начался  молебеяъ 
Спасителю, Божей Матери и святителю Инвокент!ю.. Въ 
совершен1и молебна участвовали сл$дуюния лица: ректоръ 
и инспекторъ семинарти, 0. духовникъ, смотритель Пенз. 
дух. училища, свящ. П. Поздневъ, членъ Иравлентя отъ 
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духовенства, священникъ А. Ястребовъ и члены Отроитель- 
наго Вомитета-—священники: М: Сатурвовъ, (А. Алявдинъ 
и А. Ильмияевй. Въ молебну прибылъ и 0. протодтаконт, 
Г. Никольск й, а вторымъ д1акономъ былъ экономъ сем. 1. 
Бфляковъ. По пронтеши трехъ евангелий, было совершено 
водоосвящене съ присовокупленемь ва великой и сугубой 
эктемаяхъ прошевй о призывани помощи, благодати и дара 
Пресвятаго Духа въ ‘начал всакаго добраго  дЪла ”). На 
‚оликой эктени, посл прошен1я „о илавающихъ”“ о. прото- 
маконъ громогласно  произносилъ моленя о томъ;, чтобы 
Богъ благословиль доброе намфрен1е и. дфло-рабовъ Свойхъ 
‚0 еже благоизволити благополучно начати испЪшно, 
кромБ всакаго препатгя, въ славу свою скончати, 
силою, дйствомъ и благодатлю  Пресвятаго Духа; —о 
томъ, чтобы Господь подалъ труждающимса дЗлателамъ благо- 
посшБшество и дЪла ихъ рукъ испоавилъ и помогъ имъ благода - 
1ю Святаго Духа си шно произвести“ ;--„0 еже приста- 
вити дфлу сему п дБ лателемъ Ангела Хранителя, еже 
невидимо отразити вся противныяа вещи, видимыхъ И 
невидимыхъ враговъ иво всемт благопосп $ шство, къ 
сооружен1ю же мудростьи къ совершен!ю силу благо- 
дат1ю Пресвятаго Духа“. На сугубой эктен1а кромЪ 
прошен1й, сходныхъ по содержанио своему съ сейчасъ при- 
веденными прошентями великой эктенли, присоединено было 
«л$дующее прошене: „Въ Славу Твою вся творити 
повел Вваяй Господи, рабомъ Твоимъ къ Твоей славЪ 
дЪло свое начинающимъ, благословен1емъ Тво- 
имъ поспЪш ство благополучное съ доволь- 
СсТтвомъ къ совершен1ю. падаждь, здравае имъ 


*) Служба я напечатана’ въ полномъ 1ерейскомъ молитвослов}. 
Излане 1885 года. 
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со благоденств1емъ даруя, молимтися, Вседаро- 
витый Творче, услыши и милостивно по милуй`. 
За симъ прочитана была краткая молитва, содержание 
которой сходно съ прошешями великой и сугубой 
эктени. По окончания  водоосвящен1я св. иконы, Въ 
сопровождени всЪзхъ присутетвовавшихъ священнослужи- 
телей, преподаватечей и воспитанниковъ, были обнесены 
вокругъ всей площади, на которой предполагается устрой- 
ство главнаго семинарскаго корпуса, при пни пасхальнаго 
канона, тропарей Божлей Матери и Святителю Ивнокент1ю 
и пасхальнаго „Да воскреснетъ Богъ“. При этомз все 
место окроплено было св. водою. На томъ мЪетЪ, которое 
было избрано для колодца, святыя иконы остановились; 
зл$сь ректоромъ семинар ‘была прочитана краткая 
молитва, положенная ва копав1е кладезя и сбрЪтен1е воды. 
„Самъ и нын$, Владыко всфхъ, товоритса въ этой 
молитв, услыши молен1е насъ недостойных рабовь 
Своихъ: и даруй намъ воду на семъ мЪст5, сладкую 
же и вкусну, довольну убо къ лотреб%, невфредитель- 
ную же ко пр1ят!ю“. Шо окончанш о молитвы  ректоръ 
семинарли положилъ начало копанио кладезя, троекратно 
ископавъ землю „мотыкою“’ (какъ положено по чину) во 
славу Пресвятыя Троицы, и окропилъ место священною 
водою и дзлателей съ произнесенемъ словъ: „Благослове- 
н1е Господне буди на место се и на всЪхЪъ васъ’. 

ПослЪ того св. иконы, обнесенныя по западной сторо- 
нЪ плошади, при пни тЪхъ же священныхь пЪенопфнй, 
возвратились на мЪето, гдЪ совершалось молебстве. 3За- 
симъ послБдовалъ отпустъь и 0. протодтаконъ съ 0собен- 
нымЪъ воодушевлением возгласиль многол5т1е Государю 
Императору, ГосударынЪ Императрицз, Насл5днику Цеса- 
ревичу и всему Царствующему Дому, Святфйшему Прави- 


\ 


— 496 


вительствующему Синоду, Преосвященному Павлу, Епи- 
скону Нензенскому и Саранскому, со всею его Богоспасае- 
мою паствою и, вавонецъ, начальствующимъ, учащимъ и 
учащимея. ПЪвч1е прекрасно исиолнили Турчавиновское 
„многая лЪта’. Ло окопчани  многолЪт1а всЪ орисутетвую- 
це, въ числ5 которыхъ находилось до 50 человБкъ. рабо- 
чихъ крестьянь, при окроплени св. водою, приложились 
ко кресту и св, иконамъ, которыя въ сопровожден!и о. о. 
ректора, инспектора и духовника семинарти и всЪхъ воспи- 
тавниковт,, при пни’ пасхальнаго канона; были перене- 
ссны обратно въ ВКаеедральной соборъ, Такъ закончилось 
это скромное торжество, продолжавшееся зэтъ 12'/, до. 2 
часовъ по полудни. Видно было, что оно произвело на 
всЪхъ присутетвующихъ чрезвычайно силеное  впечатлЬнте. 

Во время молебетвя легко было замфтить, съ казимъ 
усердтемъ участвовавиие возносили свои молитвы къ Госпо- 
ду Богу, Его Пречистой Матери и Небесному Покровите- 
лю семинар, Святителю Ивнокенл!ю. Не говоря о духо- 
венствЪ. и. корпорации, многе изъ воспитанниковъ, и 0с0- 
бенно старшихъ классовъ, несомннно созпавали все вели 
ч16 Этого. момента въ истори семинарии. Гакое великое 
д$ло, какъ постройка новаго громадчаго корпуса и дру- 
гихъ, здап1й, потребуетъ нечеловЪческихъ усилий отъ строи- 
телей. Они. должны будутъ вложить въ него всю свою 
душу, все свое ум$нье, вс свои знантя и неустанную энергию, 
не разсчитывая на какое либо матертальное вознаграждете, & 
всю надежду въ благополучномъ совершен!и. великаго дла 
возлагая на Божественную помощь, —о ниспослани которой 
сейчасъ такъ усердно. возносились молитвы юныхъ сердецъ. И 
мы надЪемся, что это, дБло начнется, совершитса, и. окончится 
благоуспшнио, потому что всякое дЪло какъ бы оно ни 
было трудно, но начатое съ  благословення Божя, при 
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добросов?стномъ отношени къ нему дЪлателей, всегда 
оканчивается благополучно; безъ помощи же Божей и 
малое дЪло не будетъ успфшно. Аще не Господь созиж- 
детъ домъ, всуе трудигаася зиждущуи (Псал. 126). 

Съ другой стороны въ этой общей молитвЪ воЪхъ слу- 
жащихъ и учащихся въ семинарли, возносимой едиными 
устами и единымъ сердцемъ къ престолу Всевышняго, не- 
сомн$нно сказалась и неподдБльная радость. И въ са- 
момъ дЪлЪ, было чему порадоваться!... 

ВсЪмъ извЪетно, насколько стары и ветхи здання Пен- 
зенской Луховной семиварти. Начало ихъ постройки восхо- 
дитъ къ 60-мъ голамъ прошедшаго столЪт1я. Опи не разъ 
персстроивались, поправлались и подвергались серьезной 
порчЪ, особенно послЪ пожара, постигшаго семинарию въ 
1858 году. Семинарское начальство и Епарх!альные Арх!- 
среи, а равно и Высшее духовное Управленле, давно со- 
знаютъ крайнюю ветхость, тЪеноту и непригодносль семипау- 
скихъ зданий. Еще недавно, по распоряжен1ю Св. Синода, 
была назначена особая комиселя для осмотра ихъ. Она 
признала семинарскую церковь не безопасною для совер- 
шеня вь ней богослужентя въ присутстви вСсЪхъ восци- 
танниковъ. ВслЪдстве сего, къ величайшему сожалЪн!ю, 
перковь закрыта въ 1890 году, и потому воспитанвики 
вмсто своей церкви ходятъ въ каеедральный с0боръ. 
Это сбстоятельство не можетъ не отражаться на религ1юзно- 
нравственномъ развилли воспитанниковъ семинарт. Своя 
церковь, несомнЪнно, оказывала б:1 боле благотворное вл!я- 
ше на это развит1е, Воспитанники могли бы принимать актив- 
ное участ1е въ богослужени общимъ пзнемъ, что и Выс- 
шимъ начальствомъ особенно рекомендуется, но въ соборЪ 
нельзя сдфлать этого, во 1-хъ, потому, что онъ посБщает- 
ся самою разнообразною публикой и, во—2-хъ, потому, что 
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воспитанники въ лфтнее время стоять въ сторонф отъ 
мфста, гдЪ совершается богослужеше. Вром$ сего, семи- 
нарск1я здан1я расположены въ разныхъ м%етахъ города, 
квартиры ректора и инспектора находятся на весьма зна- 
чительномъ разстоян1и отъ семинарш, спальныя комваты 
помЪщаются въ наемныхъ домахъ на разстоян!и  двухъ 
кварталовъ отъ семинари, куда воспитанники во всякую 
оогоду ежедневно совершаютъ два конца, тратя на это 
непроизводительно время и нерЪдко со вредомъ для своего 
здоровья; классы тЪены, темны, а потолки въ нЪъкоторыхъ 
изъ нихъ настолько непрочны, что поддерживаютса на 
столбахъ; помфщене библ1отеки тЪеное и небезопаеное, 
рекреацпоннаго зала и класса для пЪн1я вовсе нЪтъ; а 
угольный корпусъ, въ передней части котораго помщается 
Правлен1е, уже два года совершенно закрытт, такъ какъ 
стВны его угрожаютъ паден1емъ.—Гиг1еническя услов1я 
крайне неблагопрятны и вредно отзываются на здоровь5 
воспитанниковъ и служащихъ въ семинарли лицъ. ВеЪ 
эти неудобства постоянно побуждали Правлеше принимать 
надлежащ1я мфры къ улучшено семинарской жизни. Бъ 
Въ 70-хъ годахъ оно пр1обрЪло покупкою м$5ето г. Фивог$- 
ева, находящееся вблизи земской больницы, для постройки 
на немъ новыхъ семинарскихъ зданй. Но съ течемемъ 
времени представилась возможность пробрЪети боле 
удобное мЪсто, принадлежавшее Марь МихайловнЪ ВКисе- 
левой. Оно заключаетъ въ себЪ 5 десятинъ 880 кв саж. 
съ двумя большими домами и пр1обрЪтено на средства Св. 
Синода за 26 тысячъ рублей. Не имфя въ виду въ дан- 
ное время входить въ подробности по сему предмету, мы 
полагаемъ, что усадьба, пртобр$тенная въ 1889 году, 
вполн% отвфчаетъ своему назначенио, такъ какъ находится 


на лучшей улицЪ города Пензы, на возвышенномъ мЪстф, 
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вдали отъ базара и городского шума. Главный корпусъ 
семинар!и будетъь имЪть едва ли не самую высшую точку 
во всемъ городЪ. Чокупка новой усадьбы и закрыт1е семи- 
нарской церкви значительно ускорили рЪфшев!е вопроса о 
постройкЪ новыхъ семинарскихъ зданй. ОпредЪлешемъ 
Св. Синода, отъ 30 люня—30 тюля 1893 г. за № 1710, 
утверждено заключене Хозайственнаго Упразленя о по- 
стройкЪ новыхъ семинарскихъ зданй на бывшей усадьбЪ 
г. Киселевой. По получении разрфщентя на постройку но- 
выхъ здавй, Правлен1е сем., согласно резолющи бывшаго 
Преосвященнаго Пензенскаго епископа Митрофана, назна- 
чило торги на 7-е декабря 1893 г. Но на торги никто 
не явился. По прибыт!и въ Пензу Преосвященнаго Павла, 
вопроеъ этотъ быстро подвинулся впередъ Ознакомившись 
съ подробностями дЪла, онъ разрфшилъь этотъ вопросъ 
просто и скоро. Пригласивъ во свои покой 14 февраля 
прибывшаго въ то время въ Шензу почетнаго блюстителя 
семинар1и, тайнаго совЪфтника Оедора Петровича Неро- 
нова, представителей городского духовенства и духовно- 
учебныхъ заведенй и изложивъ предъ собравшимися поло- 
жен1е дла о постройкЪ, Его Преосвященство указалъ имъ 
на серъезныя затрудненя къ осуществленю его. Узнавъ 
отъ присутествующихъ, что ни въ ПензЪ, ни въ Пензенской 
епарх!и нЪтъ такого лица, которое могло-бы взять на 
себя дЪло постройки семинарекихъ зданйй подряднымъ или 
хозяйственным способомъ, Его Преосвященство предло- 
жилъ собрантю слБдуюцщий знаменательный вопросъ: „будемъ 
ли строить семинар!ю, или откажемся отъ этого дЪла?“ 
БсБ единогласно заявили, что они охотно тотовы послу- 
Жить этому великому дЪлу. Съ особымъ, думаемъ, удоволь- 
ствемъ выслушалъ это р»шительное слово Архипастырь 
отъ своей новой паствы. Вс присутетвовавппе хорошо 
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понимали, что берутся за весьма серьезное дЪло и что 
постройка семинари хозяйственнымъ способомъ ипредста- 
влястъ едва ли не первый примЪ$ръ вь Росси... Требуя 
отъ исполнителей неустаннаго труда и постояннаго наблю- 
ден1я, опо возлагаетъь на нихъ высокую нравственную и 
матер1альную отвЪтетвенность. Выслушавъ рЪшительное 
слово собравшихся, Его Преосвященство тотчасъ же 
предложилъ имъ. избрать изъ своей среды Хозяйственно- 
Строительный КВомитетъ, въ составъ котораго вопгло 14 
лицт, (духовныхъ 7 и свЪтскихъ 7). Февраля 17-го воставъ 
Строительнаго Комитета утвержденьъ Его  Преосващен- 
ствомъ, при чемъ предсвдателемъ назначенъ  прототерей 
О. Быстровъ. Предъ открытемъ дЪйствй Вомитета, Его. 
Преосвященствомъ, въ сослужени съ членами Комитета, 
27 февр. въ Крестовой церкви было совершено. молебстве. 
Засимъ начались нЪкоторыя подготовительныя работы. 
Для руководства Комитету Правленемъ  семинарли была 
составлена инструкця, утвержденная Его  Преосващен- 
ствомъ 15 марта сего года и сообщенная въ коши ЛХозяй- 
ственному Управленю при Св. СинодЪ. Главною заботою 
Комитета до сихъ поръ быль вопросъ объ устройствЪ 
колодца и о пробрЪтени бутоваго камня, извести, лЪсуи 
проч. | 

Итакъ начало великому дЪлу положено. Дай Богъ, чтобы 
оно продолжалось и совершилось благоуси$ шно. На’ дру- 
гой же день посл молебствя 17 мая начались земляныя 
работы по устройству колодца и по приготовленю  пло-. 
щади для главнаго семинарскаго корпуса. 

Судьбы ИНромысла неисповздимы, и будущее вЪдомо 
только Единому Богу. Но если челов$ку возможно  про- 
стираться своими надеждами въ. будущее, то да позволено 
будетъ намъ выразить эти надежды, осуществлене кото- 
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рыхъ въ руц% Божей. Въ 1900 году  исполнитея’ / сто 
ЛЪть с0 дня открыия Пензенской Луховной семинарли, Въ 
тому времени; гдВ теперь неровное; ‘изрытое ^ место съ 
глубокимъ оврагомъ; все будетъ приведено въ. надлежащий 
видъ. На самомъ лучшемь мЪстЪз будетъ красоваться 
большой семинарскй корпусъ, самое грандтозное изъ веЪхъ 
здан!й города Нензы.  Центръ’ здан1я  будетъ ‘ув нчанъ 
большимъ куполомъ, надъ которымъ засляетъ Кростъ’ Хри- 
стовъ, символъ христтанскаго ‘просвЪщен1я. Далеко,’ дале- 
ко отъ Пензы, верстъ за 30—40; видна будетъ семинарля 
съ южной и восточной стороны; и на неи прежде’ всего 
невольно. остановится взоръ путешественника, приближаю- 
щагося къ городу. А проходяшлй вблизи ^семинарскаго 
храма обнажитъ свою голову и съ благогов$ емъ осБнитъЪ 
себя крествымъ зваменемъ. Въ. богослужению въ семинар- 
скую церковь съ радост!ю  пойдутъ Шензенск!е` граждано, 
чтобы посмотрЪтъ величественный храмъ въ два свЪта и 
послушать стройное пфне ве$ми 300-ми ‘воспитавяиками 
семинар!и ангельской пъсни. „Слава въ вышнихь Богу и 
наземли миръ, въ челов 5 цъхъ благоволенте ‘и’другихъ 
свящ. изсноп$шй. Не безъ нЪкоторой’ гордости и искфен- 
ней радости духовенство. всей епархли: будетъ ‘смотрЪть на, 
семинарпо, гдЪ воспитываютея его’ дфти ‘и ‘откуда ‘‘разли- 
вается свЪЗтъ Аристовой истины. Оъ  чувствомъ глубокой 
благодарности ко Господу и ‘внутренняго  довольства ‘отъ 
сознанзя исполненнаго долга вез служашлесвъ . семинар!и 
и всЪ учаветвовавиие въ ` постройк%, кому суждено: будетъ 
дожить до великаго дня окончан1я этого ‘д$ла; остановятся 
въ благоговЪйномь ‹созерцанти  величественнато храма, 
ув}нчаннаго 4 бивотворящимъ крестомъ, и залюбуются неви- 
данною дотолВ въ ПЦензЪ$ красотою: грандюзнаго "зданля, 
Неподд$льная, высокая ‘радость будетъ! ‘наполнять сердца 
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священнодйствующихъь въ новосозланномъ храмЪ. Эту 
радость естественно раздЪлятъ всЪ учацшие и учаниеся въ 
ссминарти; и торжествепная благогов йная служба, совер- 
шаемая благообразно и по чину, вызоветъ слезы умилен!я 
отъ сознан1я, что вс молятся въ своемъ храм. ЭдЪеь 
воспитанники будутъ принимать самое живое участе въ 
богослужен1и общимъ пЪшемъ, чтенемъ, прислужазанемъ 
зъ алтар$ и непосредственнымъ созерцанлемъ совершаемаго 
богослужен1я. Сюда же они будутъ ежедневно приходить на 
утр-нниа и вечерн!я молитвы. Все это, естественно, будетъ 
способствовать ихъ религ1озно нравственному развитоо. 
Словомъ, если будетъ на то воля Бож1я, новыя здантя съ 
своимъ храмомъ, съ удобными, просторными и свЪтлыми 
пом щен1ями для классовъ, физическаго кабинета, съ 
комнатою для пфн1я и музыки, съ чистыми и просторны- 
ми спальнями, сь обширнымъ заломъ и столовою, внесутъ 
новый духъ въ семинарю и дадутъ болфе вЪрныя сред- 
ства къ умственному, нравственно-религтозному и эстети- 
ческому развит1ю духовныхъ воспитанниковъ. А это ока- 
жетъ самое благотворное вллян1!е на всю епарх!ю, въ 
которой будутъ дЪйствовать пастыри, вполнЪ подготовлен- 
ные къ великому служеню ва нивЪ$ Христовой. ’Божде- 
яЪнны эти надежды; трудно ихъ ‘исполнене: но невоз- 
можное отьъ человЪ$къ, возможно у Бога. Въ Нему 
будемъ обращаться и молиться непрестанно, чтобы Ояъ, 
Всесильный, Своею благодаттю помогъ осуществленю нача- 
таго дла не къ славЪ людской, а во славу Своего Пре- 
святаго имени. Мы увфрены, что и духовенство Пензенской 
епарх1и вознесетъ свои горячая молитвы предъ престоломъ 
Всевышняго за благоуспшное совершене постройки но- 
выхЪ семинарскихъ зданий. 
Ректоръ Семинар!и, ипротоерей Мих. Знаменский. 
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Начало богослужебнаго п%н1я въ Русской Церкви, какъ 
можно судить по сказаншю лЪтописцевъ, современно поя- 
влен!ю въ нашей странЪ христ1анства. Первымъ русскимъ 
городомъ, который огласился богослужебнымъ п5емъ, былъ 
Влевъ. Бъ этотъ именно городъ равноапостольный князь 
Владим!ръ, по возвращении изъ Корсуня, привезъ съ собою 
перваго митрополита Михаила и иныхъ епископовъ, 1ереевъ 
и п5вцовъ. П$вцы эти, иначе причетники илё демествен- 
ники, по происхожденю своему были славяне и даны были 
святому Владимру  Константинопольскимъь царемъ п 
патр1архомъ. Эти-то пЗвцы и положили началс церковному 
оЪню на Руси. Какого свойства и характера было перво- 
начальное церковное пфн!е, сказамя  лЪтописцевъ не 
сообщаютъ; но только несомнзнно оно было и притомъ не 
сама Русская Церковь изобрЪфла его, а получила готовымъ 
по своему техническому устройству. ВромЪ того несомнЪнно 
и то, что первоначальное пзе было унисонное, мелодическое. 

Болфе. полная и вЪрная истор1я мелодизескаго пЪн1я 
начинается съ Х]-го вЪка. Въ этому времени уже появились 
нотныя богослужебныя книги или точнЪе рукописи. Эти 
рукописи различаются по формЪ славанскаго текста сващен- 
ныхъ пфенопЪй, положенныхъ нотами; соотвЪтственно 
сему и самая исторя пЪн1я, начинающаяся съ Х]-го вЗка, 
распадается на три главныя эпохи: эпоху  стараго 
истиннорзч1я, эпоху раздльнорЪч1я или хомоню и эпоху 
новаго истиннор$ “я. 

*) Составлена примЪнительно къ программ Духовныхъ семинарий 
по Разумовекому (ем. Церковное изме въ Росеш проф. Моск. 
Конеерв. Д, Разумовскаго). 
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Г. Эпоха стараго истиннор$чтя.— Эпоха стараго 
истиннорЪч1я обнимаеть с0бою четыре вЪка, т.-е. про- 
стирается съ ХГ в. до ХУ включительно. Славянскй 
текстъ этой эпохи въ состав слоговъ изобиловалъ буквами 
полугласными (ъ, ь), при чемъ каждая полугласная очевидно 
извЪстнымъ образомъ произносилась, такъ какъ имла надъ 
собою отд$льные музыкальные знаки, требуюцие отдЪльнаго 
звукового выражемя. Предки наши называли текстъ 
подобнаго состава  истиннор$чнымъ или правор$чнымъ, а 
а отсюда получилъ назване и самый пер1одъ времени, къ 
которому относится ц$н1е съ такимъ текстомъ. 

Нотныя книги или рукописи, принадлежапия къ этой 
эпох, писаны на пергамент одинако червымъ цвЪтомъ, 
какъ въ текстБ, такъ и въ музыкальныхь  знакахъ. 
Музыкальные знаки въ первыхъ нотныхъ книгахъ Русской 
Церкви были безлинейные, т.-е. таке, которые постовлялись 
непосредственно вадъ слогами и словами текста священ- 
ныхъ пЪенопёнй въ видБ надстрочпыхъ знаковъ или 
ударений. Эти безлинейныя ноты носили назван1я знамен» 
или столповъ; впослфдстви стали называться крюками, 
или крюковыми знаками, столповыми знаменами. 

Нотныя книги Русской Церкви содержали въ себЪ за 
это время пЪн1е исключительно  мелодическое, т.-е. унис- 
сонное, а не партесное; музыкальные знаки ВЪ НихХЪ 
имЗлись только для одного, а не для многихъ голосовъ. 
онакомство съ церковной мелодей пр1обрЪталось главным'ь 
образомъ по наслышкЪ, путемъ довольно легкимъ и обще- 
доступнымъ. Но пастыри Церкви, сознававиые важность 
церковно-богослужебнаго пЪн!я, заботились и объ устрой- 
ств особыхъ школь для пЪшя. Такъ за это время 
упоминается о частвыхъ пЪвческихъ школахъ, гд% греческе. 
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и русые пЪфвцы обучали „людей пЪнию“ '). Были также 
школы и общественныя, въ которыхъ обучев!е церковному 
озню шло наравнЪ еъ другими предметами. Не извЪстно, 
по какимъ именно руководствамъ обучали церковному пЪп!ю 
въ этихъ школахЪ; по крайней мЪр$ доселБ еще не 
открыто ни одного учебника, относящагося къ эпохЪ 
стараго истиннор$ч1я. Но что школьное образоване въ 
церковномъ пЪн!и вполнЪ достигало своей цъли, это можно 
сказать съ увЪр нностью. ЦШервымъ плодомт. научпаго и 
практическаго образованя въ пфми было обиме лицъ, 
оснозательно знавшихъ церковное пише. ЛЪтописи постоян- 
но упоминаютъ о цфлыхъ клиросахъ пфвцовъ пой многихъ 
городахъь и монастыряхъ. Такъ извЪетны были клиросы 
Клевоюмй, Н вгородекй, Владимреюмй, Московекй, Рого- 
бюбова монастыря и др. Сами клирошаце, т.е. пЪвше 
составляли уже какъ бы отдЪльпое ебеломе „людей цер- 
ковныхъ” “, и пользовались въ глазахъ ва. ода уважешемъ 
и любов1ю. 

Въ отношеши къ судьбЪ церковной мелодии русскими 
пфвцами за эту эпоху было сдЪлано не мало. Прежде 
всего на нихъ лежала обязанность переписчиковъ всЪхъ 
церковно-богослужебныхь нотныхъ рукописей, что соста- 
вляло весьма большой трудъ и, при тогдашнемъ способЪ 
письма, не легкий; благодаря только усидчивости и терпЪ я1ю 
древнихъ пфвцовъ цперковныя мелоди обозрзваемой эпохи 
сохранились неизмфниыми до настоящаго времени. Во- 
вторыхъ готовыя уже мелодли прилагались къ тексту 
пф$снопн!й, еще не росп$тыхъ; насколько нужно было здЪсь 
техническихь свфДдЪнНШ и внимая, можно заключить изъ 

‘) Выражене ЛЪтописи по изложению проф. Разумовекаго (ем. 
Зерк. ине въ Росси, стр. 60). 

”) То же вамое (ем. тамъ же, стр. 61). 
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того, что и нын$ не легкс записать напЪвъ съ голоса. 
Наконецъ, въ нотныхъ рукописахъ этой эпохи замЪтны 
сл5ды и самостоятельнаго творчества русскихъ  пЪено- 
рачителей; стихиры русскимъ святымъ и праздникамт, 
установленнымъ въ Руси довольно рано (напр. препод. 
Оеодостю 1108 г., св, князю Борису и ГлЪбу и друг.), 
имвютъ мелодно, положенную на ноты и отличную отъ 
оригиналовъ славянскихъ нотныхъ книгт. 


ИП. Эпоха раздЪльпор  чтя или хомонти, 


Сл дующая эпоха въ исторли церковнаго п н1я начинается 
ХУ вЪкомъ. Она называется эпохою разд льнорЪч:а, потому 
что во время ея совершилась перемна въ славянекомъ 
текст положенныхъ нотами священныхъ  пфенонЪшй, 
заключавшаяся въ томъ, что полуглаеныя Ъ пь въ 
средин5 и на концЪ. словъ были ‘зам5нены гласпыми о ие, 
Такая замЗна вызвана была тЪмъ, что оредки наши 
утратили способъ произношеня полуглаеныхъ буквъ какъ 
при чтении книгъ ненотныхъ, такъ и въ обыкновенной 
рВчи. Съ переходомъ же къ новому чтению.- -когда буввы 
ъ и ьне могли уже имЪть особаго звукового выраженя, — 
нотные знаки, стояви!е надъ ними въ рукописяхъ, стали 
затруднать новыхъ пЪвцовъ, И вотъ, для избЪжан!а сего 
затруднения, не зам чая того сами, руссюе пЪвцы принесли 
въ жертву церковной мелодли текстъ священныхъ пЪсно- 
пфн1й: оставивъ безъ измЪнен1я мелодио, они стали мало- 
по-малу переправлять въ нотныхъ тетрадяхъ букву ъ на о, 
а ь—на е. БелЪдстве такой перем$ны текстъ положен- 
ныхъ нотами п$сволЪый сталъ произноситься иначе, чёмъ 
вь обыкновенной р%Ъчи или при чтеши книгъ невотныхъ. 
Онъ быль  переполненъ словами искаженными и часто 
неясными по смыслу. Такъ, напр., слово „днесь“, писавщееся 
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прежде въ нотныхь книгахъ съ тремя мягкими знаками 
(дьчьсь), стало пЪться „денесе“; слова: „съгрЪшихомъ“, 
„безъзаконновахомъ“, „неоправдихомъ предъ Тобою“ пЪлись: 
„согрЪшихомо“, „беззаконновахомо“, „не оправдихомо передо 
Тобою“ *); или вмЪсто словъ „Спасъ“, „пожру“, „во мн“, 
„влаемъ“ и пр. стали слышаться`въ ини: „Сопасо“, „пожеру“, 
„во монъ“, „волаемо“ ®). Такая перем$на текста совершилась не 
вдругъ, а постепенно, по мЪрЪ того, какъ предки наши 
утрачивали сп0с0объ произношен1я полугласныхъ буквъ. 
Начало этой перемфны относитса къ исходу ХУ в$ка и 
къ первой половин ХУ-го и только къ концу сего посл$д- 
няго раздЪльнорзе сложилось окончательно и находилось 
во всЪзхь нотныхъ книгахъ, въ какой бы мЪстности Росси 
он$ ни были написаны. 

Что же способствовало введен1ю въ нотныхъ 
книгахъ разд льнор 5 ч1я? — Распространеню и утвержде- 
ию раздЪльнорЪя въ пЪфвческихъ книгахъ содЪйствовали 
сами церковные иЪфвцы и существовавиия въ это врема 
школы пня. Среди многихъ пЪфвцовъ русскихъ, отлично 
знавшихъ церковную мелодтю теоретически и практически, 
къ АУ вЪку стали появляться люди мало свЪдуще въ 
п н!и— ‚ребята глупые“, „мужики озорные“ °), которые 
вносили въ исполнене церковнаго пЪн1я одно только 
безчине. Школы, приносивпия много пользы русскимъ 
пфвцамъ въ предшествовавшую эпоху, —какъ плохо орга- 
низованныя, потеряли свое значенте. Выходивиие изъ нихъ 
ученики были крайне малосв$дущи, едва брели по книг$, а 
о церковномъ благочини и понят!я не имЪли, такъ какъ 


`) По обилю окончаний въ раздвльнор®чномь текотЪ ›хомо`, 
вторая эпоха вазываетсея еще „хомоней“. 

") Изъ нотныхъ рукописей ХУ вБка (см. Церк. пзые Разум , 
стр. 64 и 76). 

*) Перк. изые П. Разумовек., етр. 65. 
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сами учителя этихъ школъ, по словамъ арх!еп. Геннадая, 
большею частио, ‘были „мужики невЪ жи“ *), Наконець, и 
пастыри Церкви хотя и понимали всю несообразноеть 
раздЪльнорЪч1я, но когда нЪкоторымъ изъ нихъ приходилось 
писать нотныя кпиги, то они писали ихъ не иначе, кавъ 
раздБ5льнор емь и тфмъ косвенно какъ бы утверждали и 
и признавали его. Таковы, ниприм., были архепископы* 
Гостовскй Вассланъ, Новгородский @еодосй и др. — 
Посл$ дств1я раздЪльнор$ч1я въ отношевни къ 
судьбЪ церковной мелод1и въ началЪ были крайне неблаго- 
пртятны, Во-первыхъ, отъ изм5нен!я славянской рЪчи въ 
нотныхъ свящ. пЪенопЪзн1яхъ произошло неправильное 
сочетан1е ударен1й словъ текста и мелодши, такъ что слогъ 
съ ударенемъ нер$дко имЪлъ надъ собою менфе продол- 
жительный, а слогъ безъ ударен1я —болЪ5е продолжительный 
нотный звакъ Такая неправильность въ ударен1и особенно 
усилилась въ конц ХУГи въ начал ЛУЦ вЪка. Въ 
знаменныхъ книгахъ этого времени елышались слова: 
душу вм$сто душу, Господа вуЪето Господа, буди вмЪсто 
буди, небо вмЪсто н6бо и проч. Во-вторыхъ, хомовый 
текстъ сващ. пЪенопЪнй затрудвилъ первоначальное. изуче- 
не церковнаго пЪн!я, КВаждый ученикъ долженъ быль 
усвоить пЪвческое значен1е  безлинейныхъ потъ и вмфстЪ 
съ ТЪмъ съ буквальвою точностью исполнять самый тексту, 
нотныхъ рукописей. Такъ какъ этотъ текстъ во многомъ 
отличался отъ славанскаго текста ненотвыхь  ввигъ, то 
ученикъ, знавший печатный текстъ свящ. иъзсной$н!й, снова 
долженъ былъ изучать его по нотнымъ квитамъ въ форм 
раздльнорВ я. Недобросовестные мастера или учителя 
пЪн1я. пользовались этимъ и брали за уроки иЪня „мзду 
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*) Перк. име Разум., стр. 66. 
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велю и паче мфры“ ') и притомъ, ради своекорысяая, не- 
р№дко скрывали хоропие нотные списки и старались обу- 
чать по испорченнымъ, почему и самое обучене пню 
стало совершаться крайне медленно и число хорошихъ 
пЪвчихъ весьма сократилось. —Въ-третьихъ, неопытность 
иБвцовъ неизбофжно породила новое неудобство. Церковные 
п$вч1е по неум$н1ю быстро читать ноты стали замедлать 
пЪн1е и т$мъ не въ м$ру удлиннили богослужебное время. 
Желая сократить время службъ церковныхъ безъ наруше- 
н1я устава, они постепенно ввели обычай читать и `пЪть 
въ храмЪ -голоса въ два-три. Сущность этого обычая 
заключалась въ томъ, что церковныя службы исполнялись 
пфвчими „двоегласно и многогласно“, такъ что „утреня 
или вечерня на части разобрана, вдругъ отъ многихъ гла- 
голется и два или три молебрты вдругь же отъ многихъ 
ифвчихъ совершаются“ ®).— Во многихъ цперквахъ водво- 
рилось полное церковное неблагочинле, изумившее даже 
современниковъ, такь что Новгородекй  лЪтописець съ 
удивленемъ ‘отм$чаетъ этотъ фактъ въ своей л$топиеи. 
И пастыри Церкви обратили наконецъь вниман1е на резуль“ 
таты раздЪльнор$ч1я. Въ 1551 году на Стоглавемъ с0бо- 
рЪ подробно обсуждались м$ры къ устраненио церковнаго 
пеблагочинтя, вкравшагося въ Ботгослуженте церкви бла- 
годаря раздВльнорЪч1ю. Первымъ средствомъ для этого 
была указана ‚возможность нЪкоторые каноны и стихиры 
читать чинно и немятежно“ *); а не пЪть какъ было дотолЪ. 

") СвидВтельетво современниковъ (ем. Перк. ине Д. Разун., 
стр. 77). 

°) Выписано изъ Луховнаго регламента (см. Нерк. ине Л. 
Разум. стр. 66). 

“) Постановлеме Стоглаваго собора. 
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ЗатЪмъ, преднисано было вефмъ священно-служителамъ 
открывать въ домахъ своихъ училища для обучентя церков- 
ному пни. (Благодаря этому распоряжение, ‘прежея 
шуолы быстро ‘возобновились и наполнились учениками; 
мног!я были открыты вновь, —и пфн1е оживилось: школы 
стали выпускать изъ себя боле опытныхъ в вцовъ. Между 
школами особенно сдЪлались извЪстными  Московсктя и 
Новгорорск1я, породивиия много знаменитыхъ въ 10 время 
о вцовт, отлично знавшихъ и творившихъ знаменное пЪнте. 
Не мало образовалось и больщихъ пЪфвческихъ хоровъ, изъ 
которыхъ первымь быль царсеюй, зат$мъ  патрарший, 
еписконекле, монастыреке и др. 

Труды пфвцовь въ отношенши къ развитио церковной 
мелод1и чрезъь все это также значительно расширились. Эа 
это премя, т,-е. въ исход ХУГ и начал ХУП-го ъЪковЪъ, 
были роспЪты мвома пфевон$ня, прежде никогда не 
ифвнияея; не’ мало пБенопЪнй нфвоторыми п5$вцами роспЪто 
было на нфеколько ‘напЪвовъ. Головщикъ Логгинъ, напр... 
„научиль племянника своего Максима на 17 наоЪфвовъ 
разными. знамены, а иные славные стихо переводивъ не 
только по пяти и по шести, по но десяти и больше“ *). 
Вообще ни въ одно предшествующее, ни въ посл$дующее 
время не писано было такъ много и такихъ объемистыхъ 
нотныхъ книгъ, какъ во вторую половину эпохи разд льно- 
рч!я. За: это время, между прочимъ, образовались средний 
и малый знаменные росп$вы, изъ которыхъ первый пр1- 
уроченъ къ воскреснымъ службамъ, а второй къ будничному 
богослуженю. Въ составлеви сихъ роспЪвовъ, и въ особен- 
ности малаго знаменнаго, нельзя не вид$ть практическаго 

*) Оказ. лЪтошиси въ изложени проф. Л. Разумовекаго (см. 
Церк. пзюе Разум., втр. 73). 
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осуществлев1я мысли отцовъ Стоглаваго собора, заботив- 
шихся о сокращен!" богослужебнаго времени для искоренс- 
н1я многоглас1я. 

Такимъ образомъ эпоха раздЪльпор% я, обнимающая 
собою два съ половиною вЪка, несмотря на указанныя 
выше неблагопртятныя стороны, въ отношени къ судьоЪ 
церковной мелоди была самою плодотворною. 


Ш. Эпоха новаго истиннор%ч1я. 


Въ половин ХУП вЪка сознане недостатковъ разд»ль- 
норВчнаго пфн1я за богослужентемъ стало проникать въ 
общество: явилось неизбо$жное желане исправить церков- 
ную мелодлю, возвратить ее къ первоначальному ея состол- 
но. Мног!е пЪвцы, ревновавиие о славЪ Божей и церков- 
номъ благочини, р шились приняться за исправлен1е нот- 
ныхъ хомовыхъ книгъ на р$5чь, т. е. замфнить хомовый 
тексть пфенопЪй такою формою его, какая слышалась 
въ обыкновенной рфчи при чтен1и славанекихъ книгъ не- 
нотныхъ, а мелодлю очистить отъ лишнихъ нарощенй и 
удлинневй, вызнанныхъ раздфльнор$ чемъ. Но, по крайнему 
разум нио своему, опи исправляли нотныя книги какъ ко- 
му вздумалось и, такъ какъ между вими ветрЪчались 
„люди грубые и малоученые“ *), то при исправлении ‘на 
правую р%Ъчь въ единоглас1е не пришли. Результатомъ 
такого исправлен1я было то, что большая часть нотныхъ 
книгъ городскихъ и сельскихъ церквей были испорчены, 
потому что не были сличены съ древними списками. ПЪть 
по нимъ было затруднительно не только цфлому хору, но 
даже тремъ или двумъ пЪвцамъ. Тогда на помощь уеи- 
ллямъ частныхъ лиць явились гражданская и церковная 
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*) Перк. ‘пе въ Рое., стр. 78. 


— 512 — 


власти, рёшивппяся принять на ‘себя это великое и 
нелегкое дЪло. Въ 1652 году по вс$мъ городамъ 
и весямъ была разослана Царская увфщатель- 
ная грамота, писанная съ сов$та патртарха Тосифа 
и всего освященнаго собора. Эта грамота заключаетъ въ 
ссбЪ подробное. описане всЪхъ недостатковъ тогдашаяго 
церковнаго пня. Бъ ней, между прочимъ, предписывалось: 
„по преданию св. Апостолъ и св. отецъ пЪть во святыхъ 
церквахъ чинно и немятежно и по веЪмъ городамъ едино- 
гласно” ‘). ЗалЪмъ царь Алексей Михайловичъ назначилъ 
особое. собран1е—комисс!ю изъ дидаскаловъ, т.е. музы- 
кальныхъ учителей, отлично зназшихъ ‘церковное  пЪне. 
П. добная. гомисся.  составлялаеь до ‘двухъ разъ. Въ 
послЪднихъ трудахъ ея участвовалъь митрополитъ Павелъ ®). 
Опъ собраль. только „шесть мастеровъ, добрз зЪдущихъ 
внаменное п\№н!е“ ®), изъ которыхъ въ особенности извЪ- 
степь быль справщикъ Московскаго  печатнаго ‘двора, 
старецъ-монахъ Александръ  Мезенецъ. ВеЪ члены ко- 
мис с1и обязавы были свфрить текесть нотныхъ рукописей 
съ текстомъ печатныхъь книгъ невотвыхъ и съ текстомъ 
и мелодлей древпихъ нотныхъ рукописей. 10 свидфтельству 
Мезенца, овъ и его сотрудники дБйствительно справлялись 
съ древними нотными списками за четыреста лЪтъ и 
дале, т. е. съ нотными рукописами АПГи ХИ вЪковтъ. 
Эта  комисая по исправлению ° церковно-пЗвческихъ 
КНИГЪ СЪ Особенпымъ усаЪхомъ пеполвила возложенное на 
нее поручеве, столь важное для всей Православной Цер- 
кви. Благодаря трудамъ ея, составилось новое церковное 
п н:е правор $ чное, а самая мелодтя церковныхъ пЪено- 

`) Церк. пъюе въ Рос. Д. Разум., етр. 78. 

“) Сарскй и Подолеый (см. церк. пвые Д. Разум., стр. 79). 

“) Сказ. лЪтониеи (ем. церк. пъне Раз., стр. 79). 
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пфн1й передана дальнфйшему потомству во всей ея. древ- 
ней цЪфлости и неповрежденности. 

Общество къ трудамъ комиссии отнеслось ве одина- 
ково: новое истиннорзчное пе встр$тило для себя на 
первыхъ же порахъ и защитниковь и противниковъ. Бо- 
лЪе рьяные изъ противниковъ строго осуждали п\ве на 
р$чь, какъ нововведеше, а друге, боле благоразумные, 
держали. себя къ тому и другому пЪвю (т. е. раздВльно- 
рфчному и нсворЪВчному) безразлично и п\ли по  тЪмъ и 
другимъ книгалгь. Новое истиннорВчное иЪве въ Право. 
славных, церквахъ вполнф утвердилось. къ вачалу ХУЦ] 
столЪт1я, такъь что къ этому времени уже вс хомовыя 
потныя книги были исправлены и вновь переписаны. (Но 
приверженцами мвимой старины, несмотря на все види- 
мое превосходство истиннорЪ$ чая предъ  раздЗльнор мемъ,. 
хомовое пБне и доселВ. прлемлется съ особеннымъ уваже- 
шемъ. Гакъ, оно сохраняется у ве5хъ  послЪдователей 
оезпоповщинской секты; его можно слышать также во 
вс}хъ поморекихъ скитахъ и въ МоеквЪ, на Преображен- 
свомъ кладбищ. 


Линейная нотная система. 


ДЛальнфйшая судьба церковной мелод!и селагаласьо въ 
связи съ замЪною древней безлипейлой семеографии новою 
нотною системою, линейною. Линейная система получила 
начало свое въ западной ЮвропЪ; и великоруеской Церкви 
сдЪлалась изв'5стною въ половин ХУП вЪка чрезъ Цер- 
ковь южно-русскую. Южнорусская же Церковь, въ: евою 
очередь, познакомилась съ сущностью ‘линейной системы 
чрезь Львовскихъ и Перемышльскихъь братчиковъ и дьяч- 
ковъ, откуда еще въ половинз ХУТ в$ка были  выписы- 
ваемы опытные пЪвцы для научешя южно-русскихъ пЪв- 
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чихъ напфвамъ греческимъ и славянскимъ и тдЪ была ‘уже 
извЪсетна линейная система. Въ южнорусской Церкви въ 
половин ХУП вЪка обучене церковному пЪн1ю по нотамъ 
линейнымъ велось уже систематически по учебникамъ во 
всЪхъ православныхъ школахъ, Самыя линейныя ноты по- 
лучили 060б0е назван1е В1евскаго знамени. Такое пред- 
почтен1е линейной системы безлинейному нотописан1ю въ 
школахъ вполнф понятно. Линейныя ноты въ педагориче- 
скомъ смыслЪ были гораздо удобнфе и, такъ сказать, 
яснЪе нотъ безлинейныхъ, потому что раздьльнзе предста- 
вляли пЪвцу дв стороны пЪн1а: высоту и продолжитель- 
ность звука. А потому и неудивительно, что на линейную 
систему было скоро обращено внимане и Церкви велико- 
русской. Южные православные сами познакомили велико- 
русецевь съ новою системою. Вынуждаемые стфсененными 
услов1ями жизни на югЪ, они устремились въ области Бе- 
ликой Росси, куда приносили съ собой и нотныя линей- 
ныя книги, какъ памятники ихъ богослужебнаго пЪи1я. 
Первымъ оцфнилъ линейную систему архипастырь Новго- 
родсклй, а впослЪдетви и патр!архъ всея Росси, Никонъ. 
Благодаря его попеченмю, линейное пЪн!е, сначала въ 
Новгород и въ МосквЪ, а зат$мъ и въ другихъ городахъ 
Россш быстро распространилось. Оно сдЪлалось сначала 
достоян1емъ Государевыхь пЪвчихъ. Приверженность къ 
линейной системъ была развита здЪсь въ такой мЪрЪ, 
что прежняя безлинейная система обозначеня  звуковъ 
представлялась уже ›нелфпою, неблатопотребною и невнятно- 
пр!емною“ *). При Петр Великомъ линейная система бы- 
ла въ исключительномъ употребления. Самъ царь, стоя въ 
ряду съ другими пЪвцами, лЪлъ по нотамъ’ линейнымъ; 
сестра его Софья АлексЪевна была также хорошо зна- 


*) Перк. пЪше въ Рос. Д. Разум., стр. 83. 
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кома съ этою  системою; Государевы пЪвше, дьяки и 
полъ-льяки, а равно и натртарпие нЪвче, которые съ 
учреждетя. Оватфйшаго Синода стали называться  сино- 
дальнымъ хоромъ; вс исполняли пЪн1е по нотамъ линей- 
нымъ. ЦПЦервенствующимъ хорамъ мало-по-малу стали подра- 
жать хоры и. другихъ церквей, благодаря чему ифве ли- 
нейное водворилось и сдЪлалось господствующимъ во веЪхъ 
частахъ Русской Церкви. 

Первоначальныя линейныя ноты Русской Церкви. писались 
не па четырехъ (какъ это было въ латинской Церкви), & 
на пати линяхт, Шрифтъ линейныхъ нотъ былъ. принатъ 
великорусскою Церковью тоть самый, который существо- 
валъ въ то время въ южнорусской Церкви, отъ чего и 
здЪсь линейная система изв5етна была подъ т$мъ. же 
нязванемъ Илевскаго знамени, Въ южнорусской. Церкви 
шрифты. нотъ были не всегда однообразны; но болфе упо- 
требихельный изъ нихъ именно тотъ, который и доселЪ 
сохранилея въ печатныхъ нотныхъ книгахъ, изданныхЪъ съ 
благословен1я Св. Синода. Начертане самыхъ нотъ Клев- 
скаго знамени не считаютъь заимствованнымъ отъ’ какого 
либо народа, такъ какъ существовавпие дотолБ  нотные 
знази на запад ве походатъ на наши первыя нотнолиней- 


ныя рукописи. Начертан1я эти им$ются для цЪлой ноты, 


для половинной, для четверти и для восьмой. Боле мелкля 
доли звуковъ не приняты въ церковно-русскомъ пфн!и: он$ 
сообщаютъ пЪн1ю игривость, а это несообразно съ стро- 
гимъ, степеннымъ и важнымъ характеромъ церковно-бого- 
служебнаго пЪВнля. 


Печатанте нотъ. 


Нотнолинейныя книги и тетради, по которымъ соверша- 
лось Богослужен!е, хотя п распростравились въ рукопи- 
сяхъ по мпогимъ городамъ тогдашней Росси, но по своей 
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численности и ’достоинетву далеко не удовлетворали пЪв- 
цовъ даже въ половин ХУПТ вЪка. ОнЪ были очень 
р$дки, не потны, не’ безъ погрЪшноетей и прюбрЪтались 
немалою цфною. Въ виду сего у русскихъ пЪвцовъ скоро 
появилась мысль о печатани нотныхъ книжекъ и тетрадей. 
Н%кто Бышковекй, служивпий въ Московской типографии, 
началь обдумывать сп0с0бъ печатаня  нотныхъ о квигъ 
Долго онъ трудился и, послЪ всестороннихъ размышленй 
и ‘немалыхь предварительныхъ опытовъ, въ 10н6 1766 
года ‘уВшился сообщить свои мысли высшему начальству 
и ‘представить даже набранные пробные листы. Олдновре- 
менно съ нимъ придворный иЪвуй Гавруилъ  МатвЗевъ 
Головня занялся составленемъ сборника тфхъ  нотныхъ 
пБснон® НЙ, кои слЪдовало бы напечатать, и фезультаты 
своихь трудовъ также представилъ на раземотр$ ме кому 
слЪдуетъ. "Труды этихъ двухъ частныхь лицъ и’ дали воз- 
можность высшему начальству обсудить предложенное дЪфло 
вполнз осмотрительно и всестороние. Раземотр%н1е предло- 
жемй Бышковскаго и Головни затянулось на три года и 
только 15 Моня 1769 года состоялся приснопамятный 
указъ Св. Синода о первомъ пеёчатати  нотнолинейныхъ 
книгь въ Московской Синодальной типографти. Къ печата- 
но ‘были предназначены: Ирмологъ, Обиходъ, Октоихъ 
и Праздники, Первые пробные листы изъ Ирмолога были 
напечатаны вскор$ посл указа Св. Сивпода, а печатанте 
самыхъ книгъ началось лЪтомъ 1770 года и окончилось 
въ 1772 ‘году. 

Печатныя нотныя книги были разосланы по. веЪмъ цер- 
квамъ и существовавшим въ то время  духовно-учебнымъ 
заведешямъ съ тою цЪлИо, чтобы „изне въ нихъ было 
исправнъе“ *); Книги Эти заключали въ себ исключительно 


*) Си. церк. ине Д. Разум., стр. 90. 
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одну только мелодио, т. е. пЪые для одного голоса. Зна- 
не сего пЪн1я не затруднительно, — исполнен1е также; оно 
считалось обязательнымъ тогда во всЪхъ духовныхъ учи- 
лищахъ, учрежденныхъь до начала ХХ взка. Ему же, т. е. 
мелодическому изв1ю обязательно обучали и въ преобра- 
зованвыхЪь духовно-учебныхъ заведентяхъ въ начал нынфш- 
няго столЪт1я. Непрем$нво каждый воспитавникъь —Сихъ 
заведентй въ течен1е всего учебнаго курса неоднократно 
подвергался испытавлямъ въ знаня церковнаго иЪня и 
по окончан!и курса получалъ 0бъ усп$хахъ въ Этомъ 
предмет аттестатъ. При опредЪлени ва должность 
чтеца и пЪвца это исцытав!е въ знати’ перковнаго пЪатя 
вновь производилось  епархальнымъ Шреосвященнымъ и 
мветнымъ экзаменатором;-—й только тогда выдавалась 
воспитаннику причетническая грамота. Такъ высоко было 
поставлено церковное п'н!е въ начал нынЪшняго’ стол 
1я; на подобную’ же высоту возводится оно и въ настоя- 
щее время. 
Свящ. П. Сердобольскй: 


ИЭБЗЪСТТЯ И ЗАМЗТВИ. 


Открыте отдвлешй Православнаго Палестинскаго Общества. —Отчислене изъ суммъ 

церкви на’ нужды! ц,-пр. школы.-— Списокь противораскольническихь книгь. — 

Испыташе для поступлетя въ (.-Петербуртекую дух. Академю. — Самостоятель- 
ныя м$ры направленныя къ ограниченю пьянства. 


Императорское Православное Палестинское Общество 
им5ло 21 мая годичное общее собраше. Изъь прочитан- 
наго въ засЪдани отчета видно, что въ истекшемъ” году 
открылось десять вовыхъ отдловъ общества: въ ПензЪ, 
Оренбург», Рязани, ЧерниговЪ, Калуг6, Екатеринбург», 
ЛрославлЪ, ВяткВ, Житомир и ОдессЪ, а число членовъ 
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Общества, увеличил сь на 400 человЪкъ. Общее о чиело 
русских паломниковъ, иеребывавшихъь въ [ерусалимЪ къ 
ПасхЪ текущаро года, достигло. небывалой цыфры— 3,200 
челов къ, Веего же въ течене года, съ 1 марта 1593 г. 
по. 1 марта. 1594 года, перебывало въ. Терусалимв 35,588 
челов к/ь- Чиело больныхъ доходило до 404, умерло 28 
челов., въ. томъ чисел и 15 челов., умершихь  волЪлетвю 
несчаст1я, постигшаго прошлогоднй мартовекй назарет- 
ск1й. каравапъ. —СОъ открычемь Отдфла  Палестинскаго 
Общества въ г. ПензВ и вообще. съ дЪфательност!ю. помя- 
нутаго. Общества редакця познакомитъ епарх1альное духо- 
вонство, 06060 и болЪе подробно. 

— Червиговскимъ епарх!альнымъ начальствомъ разрЪ- 
шено отчислять изъ суммъ каждой церкви, при которой 
имБется церковно. приходская школа, отъ 10 до 70 ^руб., 
по усмотрзв1ю вастоятеля, на нужды школы. 

—- Извфстный знатокъ раскола; ироф:ссоръ Московской 
Духовной Академ Н. И. Субботивъ составилъ подробный 
списокъ, противораскольническихъ книгъ. Шо газетным 
сообщенямъ, предполагается снабдить этими книгами всЪ 
приходек1я библлотеки тфхъ м5стностей, гдЪ существуютъь 
различныя раскольническля секты. 

— Желаюцие поступить въ студенты С.-Петербургсекой 
Духовной Академ1и въ первой половинЪ сентября м5Ъеяца 
пастоящаго года подвергаются испытантю—устному: по св. 
Писанио Новаго ЗавЪта, общей и русской церковной исто- 
р1и, логикЪ и греческому языку, и письменному: по догма- 
_тическому богословю, пеихолои и гомилетикЪ (церковное 
‘ноучеше). 

— Министерство Внутревнихъ ДФлъ циркулярно предло- 
жио губернаторамъ обратить внимане земскихъ начальни- 
ковъ на строгое прим$неше самостоятельныхъ мЪръ, напра- 
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вленныхъ къ ограничентю пьянства. Между прочимъ, ука- 
зывается: а) чтобы волостные старшины ‘и’ сельске  ста- 
росты, а равно ‘и волостные судьи избирались изъ среды 
лицЪ, совершенно не пьющихъ, или вообще извЪстныхъ 
_ своею трезвостью и добропорядочнымъ поведешемъ; 0) что- 
бы члены сельскихъ обществъ, замЪченные земскими на- 
чальниками въ появлен1и на сельскихъ сходахъ въ нетрез- 
вомъ вид$ и возбужденти тамъ какихъ либо безпорядковуъ, 
лишаемы были права участвовать въ сходахъ; в) чтобы 
приговоры, составленные крестьянами и сопровождаемые 
разнаго рода угощентями, признавались недЪйствительными. 
Земск1е начальники должны отмЪнять ихъ  собствевгой 
властью, впредь до новаго раземотрЪн1я даннаго дЪла при 
иной обстановкЪ. 


ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


Во всЪхъ извЪетныхъ книжныхъ магазинахъ продаются: 
Фалькенбергъ. История новой философи Оль Николая Ку- 
занскаго (ХУ в.) до чнастоящаго времени. Съ приложе- 
нтемъ краткаго философскаго словаря, Переводъ студен- 
товъ С.-Петербургскаго Университета, подъ ред. проф. 
А. И. Введенскаго, со 2:го нм. изд., съ подробнымъ 
перечнемъ русскихъ оригинальныхъ и переводныхъь сочи- 
нен!й по истори новой философия. 588°етр. Цна _8 рубля. 


Виндельбандъ. История древней философии. Съ приложе- 
шемъ Виндельбанда-—Авгуетинъ и средне вЪка, Фуллье — 
истор1я схоластики. Переводъ слушательницъь высшихъ жен- 
скихъ курсовъ подъ ред. проф, А. И. Бведенскаго. 380 стр. 
ЦЪна 2 рубля. 

00% ‘книги вм\стЪ составляютъ послФдовательный по- 
дробный курсъ истори европейской философти отъ ея воз= 
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никновен1я до настоящаго времени. Выписываюцле 06% 
книги непосредственно изъ типографии И. Н. Скороходова 
(СПБ., Надеждинская, 43) за пересылку не платаятъ 


Въ Самарф на колокольно-литейномъ заводЪ принимаются 
заказы на отливку колоколовъ всевозможнаго вЪса изъ 
матер1ала отъ завода и отъ заказчика, мЪняются разбитые 
колокола на новые. На заводЪ всегда имфются въ продажЪ 
готовые колокола разнаго вЪса изъ самато лучшаго матер!ала. 
ЦЪна имъ за пудъ 16 руб., переливка разбитыхъ колоколовъ 
по 3 руб. за пудъ. Заказы исполняются непремфнно къ 
условлениому сроку. Заводъ помфщается въ г. г. СамарЪ, 
близъ станщи Оренбургской желЪзной дороги. Обращаться 
можно съ заказами и за покупкою готовыхъ колоколовъ въ 
заводь и къ владЪльцу завода Васимю Ермолаевичу 
Буслаеву, имбющему магазинт мануфактурныхъ и м5ховыхъ 
товаровъ на АлексБевской площади, въ дом$ Шабаевой. 
Тутъ-же покупаютъ красную мЪдь и разбитые колокола, На 
бывшей научно-промышленной выставк5 въ Казани, въ 
1890 году, заводь нашъ получилъ за выставленные там 
колокола въ награду за трудолюбе и искусство большую 
серебряную медаль. 





ОГЛАВЛЕНЕ НЕОФФИЦПТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. 
1. Св. Кипранъ спископь Кароагенскй, и его учеше о пастырекомъ служеши 
(по его творенямъ) (продолжеше), —2. Слово. въ день  рождешя  Наслфдника 
Цесаревича и Великатго Князя Николая Александровича —6-го мая 1894 года, 
свящ. П. Позднева. —Молебствте на новой семинарской усадьбЪ предъ началомъ 
земляныхь работъ, ректора‘ семинари, прот, М. Знамеискаго.—4. Иетортя 
мелодическаго ибитя на Руси, свящ. П. Сер кобольскаго. —5. ИзвЪеття и замки. 


( А. Поповъ. 


Зак С 
падает м По Сийриовь. 


Дозв, ценз. Пенза, 1 1юня 1894 г. Цензоръ, рАктор сем. рот м, наменомя. 


ет ты, 


Пипографя. Цензенскато Губернскато Правления, 


